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ESTRATTO DALLE DELIBERAZIONI
DEL CONSIGLIO REGIONALE

N. 234 Reg. deliberazioni
ADUNANZE DELL'11 E 25 MARZO 2014

OGGETTO: “Rinnovata approvazione del Piano faunistico
venatorio regionale 2009/2014 a seguito della Sentenza del
Consiglio di Stato n. 2755 del 10/05/2011 (Deliberazione di
Giunta regionale n. 140 del 13/02/2014)"

SEDUTA DELL’11 marzo 2014

L'anno duemilaquattordici, il giorno 11 del mese di marzo, alle ore
10,30, in Bari, nella sala delle adunanze del Consiglio regionale, in
seduta pubblica, si & riunito il

CONSIGLIO REGIONALE

sotto la Presidenza di Onofrio Introna

Vice Presidenti: Antonio Maniglio = Nicola Marmo
Consiglieri segretari: Andrea Caroppo - Giuseppe Longo
e con |'assistenza:

del Segretario generale del Consiglio: Silvana Vernola

Consiglieri presenti: ALFARANO Giovanni; ALOISI Vito Leonardo;
AMATI Fabiano; ATTANASIO Tommaso;
BARBA Antonio; BELLOMO Davide; BLASI
Sergio; BOCCARDI  Michele; BRIGANTE
Giovanni; BUCCOLIERO Antonio;
CAMPOREALE Antonio; CANONICO Nicola;
CAPONE Loredana; CARACCIOLO Filippo;
CAROLI Leo; CAROPPO Andrea; CERVELLERA
Alfredo; CONGEDO Saverio; CRISTELLA
Giuseppe; CURTO Euprepio; DAMONE
Francesco Maria Ciro; DE BIASI Francesco; DE
GENNARO Gerardo; DE LEONARDIS Giovanni;
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DI GIOIA Leonardo; DI PUMPO Giuseppe
Giovanni Antonio; DISABATO Angelo; EPIFANI
Giovanni; FORTE Giacinto; FRIOLO Maurizio
Nunzio Cesare; GALATI Antonio; GATTA
Giacomo Diego; GIANFREDA Aurelio Antonio;
GRECO Salvatore; INTRONA Onofrio;
LADDOMADA Francesco; LANZILOTTA
Domenico; LEMMA Anna Rita; LONGO
Giuseppe; LONIGRO Giuseppe; LOSAPPIO
Michele; LOSPINUSO Pietro; LOIZZO Mario
Cosimo; MANIGLIO Antonio; MARINO
Leonardo; MARMO Nicola; MARTUCCI Antonio;
MAZZARANO Michele; MENNEA Ruggiero;
MINERVINI  Guglielmo; MONNO Michele;
NEGRO Salvatore; NICASTRO Lorenzo;
NUZZIELLO Anna; OGNISSANTI Francesco;
PASTORE Francesco; PELLEGRINO Donato;
PENTASSUGLIA Donato; PICA Giuseppe;
ROMANO Giuseppe; RUOCCO Roberto; SALA
Arnaldo; SCHIAVONE Orazio; SCIANARO
Antonio; SURICO Giammarco; VADRUCCI
Mario; VENDOLA  Nicola; VENTRICELLI
Michele; ZULLO Ignazio.

Consiglieri assenti: GENTILE Elena; NICASTRO Lorenzo.

A relazione del Signor Presidente, il quale informa |I"Assemblea
che secondo argomento in discussione € la deliberazione della Giunta
regionale n. 140 del 13/02/2014 “Sentenza del Consiglio di Stato n.
2755 del 10/05/2011. Rinnovata approvazione del Piano faunistico
venatorio regionale 2009/2014 a seguito della conclusione del
procedimento di VAS ai sensi del d. Igs. n. 152/2006 e s.m.i.”.

Da la parola al relatore, cons. Brigante, Presidente della II
Commissione consiliare permanente, il quale svolge la relazione.

La legge 11 febbraio 1992, n. 157 “"Norme per la protezione
della fauna selvatica omeoterma e per il prelievo venatorio” sancisce,
agli articoli 10 e 14, l'obbligo per le Regioni di dotarsi del Piano
faunistico venatorio regionale, strumento indispensabile per Ia
pianificazione del territorio agro-silvo-pastorale ai fini faunistici-
venatori, nonché del relativo regolamento d’attuazione (comma 7
dell’art. 14).

%]
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La legge regionale 13 agosto 1998, n. 27 “Norme per la
protezione della fauna selvatica omeoterma, per la tutela e la
programmazione delle risorse faunistico-ambientali e per |la
regolamentazione dell’attivita venatoria” all’articolo 9 prescrive
termini e modalita per I|'adozione del precitato strumento di
pianificazione che coordina i Piani faunistici venatori provinciali dando
a essi attuazione (ex art. 10 della l.r. n. 27/1998).

Il Consiglio regionale, con deliberazione 21 luglio 2009, n. 217,
ha approvato il Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014,
proposto dalla Giunta regionale con deliberazione n. 1045 del
23/06/20069.

Il Presidente della Giunta regionale, in data 30 luglio 2009, ha
emanato il regolamento regionale n. 17 "“Attuazione del Piano
faunistico venatorio regionale 2009/2014” (BURP n. 119 del
03/08/2009), in ottemperanza alle disposizioni di cui allart. 14,
comma 7, della |. 157/1992 e alla I.r. n. 27/1998.

L’Associazione italiana per il World Wide Fund for nature Onlus
Ong (WWF), ai sensi dell’art. 18 della |. 349/1986, ha impugnato,
innanzi al TAR Puglia - Sede di Bari, con ricorso n. 1683/2009,
integrato con motivi aggiunti, il Piano faunistico venatorio regionale
2009/2014 nonché gli atti intermedi del procedimento lamentando, in
particolare, la non attivazione del procedimento sulla “Valutazione
ambientale strategica”, previsto dalla legislazione statale, e che,
dungue, sono state disposte inadeguate misure protettive per la
fauna, rispetto a quelle che si sarebbero ragionevolmente disposte,
ove fosse stato seguito il prescritto procedimento.

Con sentenza n. 3137/2009 il TAR Puglia - Sede di Bari, Sez.
terza, ha respinto il ricorso principale, ritenendolo infondato e ha
dichiarato inammissibili i motivi aggiunti, poiché rivolti nei confronti
dei Piani faunistici venatori provinciali, approvati con atti emanati
prima della proposizione del ricorso principale.

La predetta Associazione WWF ha, quindi, presentato ricorso (n.
1846/2010) innanzi al Consiglio di Stato per la riforma della sentenza
breve del TAR Puglia - Sede di Bari, Sez. terza, n. 3137/2009 -
rubricato al n. 1846/2010, e per |'accoglimento del ricorso di primo
grado.

Il Consiglio di Stato, con sentenza n. 2755/2011, ha accolto in
parte l'appello proposto dal WWF e ha stabilito che la delibera
consiliare della Puglia n. 217/2009 & stata emanata in assenza
dell’attivazione del procedimento sulla VAS, prescritto dalla
legislazione di settore e, conseguentemente, ha dichiarato il dovere
della Regione Puglia di procedere alla rinnovata emanazione - con
effetti ex nunc - del Piano faunistico venatorio regionale efficace fino
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al'anno 2014 e di concludere il procedimento entro dieci mesi,
mantenendo fermi tutti gli effetti dei provvedimenti impugnati in
primo grado, in particolare della precitata delibera consiliare n.
217/2009, anche per la verifica della legittimita e della efficacia degli
atti conseguenti.

Con successiva sentenza n. 995 del 19/02/2013, il Consiglio di
Stato - Sezione sesta, ha disposto una proroga di otto mesi, con
decorrenza 19/02/2013, per la conclusione del precitato
procedimento VAS.

La Giunta regionale, con deliberazione n. 2370 del 27 ottobre
2011, ha preso atto della sentenza del Consiglio di stato n. 2755 del
10/05/2011 e, per l'effetto, ha chiesto agli Uffici competenti di
rinnovare |‘approvazione del Piano faunistico venatorio regionale
2009/2014 previa attivazione del procedimento di Valutazione
ambientale strategica (VAS), ai sensi del d. Igs n. 152/2006 e s.m.i.

Con determina dirigenziale del Servizio Caccia e Pesca della
Regione Puglia, e stato conferito l'incarico per la predisposizione e
redazione degli atti relativi alla VAS del Piano faunistico di che trattasi
e assistenza agli Uffici competenti nel relativo procedimento
amministrativo.

E’ stato redatto il "Rapporto Ambientale Preliminare”, trasmesso
all’Autorita competente e pubblicato sul sito internet della Regione
Puglia il 10 agosto 2012, e, all’'uopo, in data 3 settembre 2012, e
stata convocata apposita Conferenza di Valutazione” con gli enti
pubblici e soggetti competenti in materia ambientale (art. 13, comma
1, d.Igs. 152/2006).

In data 11 febbraio 2013 & stato consegnato, al Servizio Caccia
e Pesca della Giunta regionale (prot. arrivo n. 355/2013), da parte
dello Studio SIT&A, all'uopo incaricato, il Rapporto ambientale della
VAS e relativi elaborati grafici, la sintesi non tecnica e lo studio di
incidenza.

Con nota prot. n. 1557 del 16.5.2012, il Servizio Caccia e Pesca
ha trasmesso al Servizio Ecologia — Autorita competente per la VAS
della Regione Puglia - il predetto Rapporto Ambientale con i relativi
allegati per la pubblicazione sul proprio sito web istituzionale,
comunicando, all'uopo, che la data di pubblicazione dell’avviso di
deposito sul BURP di detti documenti sarebbe stata il 23 maggio
201.3;

Con nota n. 1752 del 29.5.2013, il Servizio Caccia e Pesca
regionale, Autorita proponente/procedente, ha comunicato e
confermato ai soggetti con competenza ambientale, agli enti
territoriali, alle associazioni, alle organizzazioni, agli ordini e alle
istituzioni la pubblicazione sul BURP (n. 71/2013) dell'avviso di
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deposito del Rapporto Ambientale e dei relativi allegati presso la sede

del Servizio Caccia e Pesca e sul relativo sito istituzionale.

Con successiva nota prot. n. 1754 del 29.5.2013, il Servizio
Caccia e Pesca regionale ha trasmesso al Servizio Ecologia — Autorita
VAS, ulteriore documentazione cartacea e digitale relativa al precitato
Rapporto Ambientale e relativi allegati.

Con note prot. n. 3312 del 15.10.2013 e prot. n. 3564 del
4.11.2013, il Servizio Caccia e Pesca regionale ha trasmesso
all’Autorita competnte VAS - Servizio Ecologia della Regione Puglia,
gli esiti finali della fase di consultazione di cui all’avviso pubblicato sul
BURP n. 71/2013.

Con nota prot. n. 127 del 3.1.2014, del Servizio Ecologia -
Ufficio VAS della Regione Puglia, & stato notificato al Servizio Caccia e
Pesca regionale, nella qualita di Autorita procedente, il “Parere
motivato” relativo alla VAS, comprensiva di Valutazione d’incidenza,
del Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014, ai sensi del d.Igs.
152/2006 e s.m.i., giusta determina dirigenziale n. 315 del
27.11.2(013.

In data 22.1.2014, prot. arrivo n. 183, a seguito del rilascio del
predetto Parere Motivato da parte del competente Ufficio VAS della
Regione Puglia, lo Studio SIT&A, all’'uopo incaricato, ha redatto e
consegnato la “Dichiarazione di Sintesi”, nella quale viene riassunto il
procedimento VAS del Piano faunistico venatorio regionale
2009/2014.

Il predetto documento “Dichiarazione di sintesi” deve
considerarsi, alla luce delle vigenti disposizioni in materia, parte
integrante del Piano di che trattasi.

La Giunta regionale, quindi, con la deliberazione n. 140 del
13/02/2014, ha preso atto del “Parere Motivato” di cui alla determina
dirigenziale dell’Ufficio Programmazione politiche energetiche VIA e
VAS n. 315 del 27.11.2013 e della “Dichiarazione di Sintesi” e ha
proposto al Consiglio regionale, in ossequio a quanto disposto nella
Sentenza del Consiglio di Stato n. 2755/2011, di rinnovare
I'approvazione del Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014 di
cui alla deliberazione consiliare n. 217/2009 con le variazioni
contenute nella documentazione precedentemente richiamata e di
seguito riportate:

1) al Titolo II - art. 2 la Zona di Ripopolamento e Cattura (ZRC) sita
in agro dei Comuni di Canosa/Minervino - Localita “II Capitolo”
della superficie di Ha 1.370,00 (provv. Istitutivo DPGR n. 442/90)
deve essere sostituita con la ZRC sita in agro del Comune di
Andria - Localita “Taverna Vecchia” della superficie di Ha 567,01;
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2) conseguentemente a quanto riportato nel punto 1), all’art. 9 i dati
riportati nella tabella riguardante la voce “Zone di ripopolamento e
Cattura” - Provincia di Bari devono intendersi modificati nel senso
che la superficie delle Zone “ISTITUITE” & di Ha 4.067,00 e non
pit di Ha 4.870,00 cosi come la relativa superficie “TOTALE";

3) al Titolo III - art. 10 nell’elenco delle Aziende Agri-Turistico-
Venatorie della Provincia di Bari I’Azienda sita in agro dei Comuni
di Altamura/Grumo denominata “Az. Sabini” di Ha 328,92 (provv.
Istitutivo DPGR n. 1102/2002) deve considerarsi riportata tra
quelle “Revocate” invece di "Confermate”.

La II Commissione consiliare permanente, con decisione n. 50 del
27/02/2014, ha espresso parere favorevole sul provvedimento di che
trattasi.

Segue la discussione generale, durante la quale, a seguito di
alcuni rilievi mossi dal consigliere Ruocco, il provvedimento viene
rinviato per un approfondimento alla prossima seduta.

~@MIS3LS~-

SEDUTA DEL 25 MARZO 2014

sotto la Presidenza di Onofrio Introna

Vice Presidenti: Antonio Maniglio — Nicola Marmo
Consiglieri segretari: Andrea Caroppo — Giuseppe Longo
e con l'assistenza:

o del Segretario generale del Consiglio: Silvana Vernola

Consiglieri presenti: =~ ALFARANO Giovanni; ALOISI Vito Leonardo;
AMATI Fabiano; ATTANASIO Tommaso;
BARBA Antonio; BELLOMO Davide; BLASI
Sergio; BOCCARDI Michele; BRIGANTE
Giovanni; BUCCOLIERO Antonio;
CAMPOREALE Antonio; CANONICO Nicola;
CAPONE Loredana; CARACCIOLO Filippo;
CAROPPO Andrea; CERVELLERA Alfredo;
CONGEDO Saverio; CRISTELLA Giuseppe;
CURTO Euprepio; DAMONE Francesco Maria
Ciro; DE BIASI Francesco; DE GENNARO
Gerardo; DE LEONARDIS Giovanni; DI GIOIA
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Leonardo; DISABATO  Angelo; EPIFANI
Giovanni; FORTE Giacinto; FRIOLO Maurizio
Nunzio Cesare; GALATI Antonio; GATTA
Giacomo Diego; GENTILE Elena; GIANFREDA
Aurelio Antonio; GRECO Salvatore; INTRONA
Onofrio; LADDOMADA Francesco; LANZILOTTA
Domenico; LEMMA Anna Rita; LOIZZO Mario
Cosimo; LONGO Giuseppe; LONIGRO
Giuseppe; LOSAPPIO Michele; LOSPINUSO
Pietro; MANIGLIO Antonio; MARINO Leonardo;
MARMO Nicola; MARTUCCI Antonio;
MAZZARANO Michele; MAZZEI Luigi; MENNEA
Ruggiero; MINERVINI Guglielmo; MONNO
Michele; NEGRO Salvatore; NUZZIELLO Anna;
OGNISSANTI Francesco; PASTORE Francesco;
PELLEGRINO Donato; PENTASSUGLIA Donato;
PICA Giuseppe; ROMANO Giuseppe; SALA
Arnaldo; SCHIAVONE Orazio; SCIANARO
Antonio; SURICO Giammarco; VENTRICELLI
Michele; ZULLO Ignazio.

Consiglieri assenti: CAROLI Leo; DI PUMPO Giuseppe Giovanni
Antonio; NICASTRO Lorenzo; RUOCCO
Roberto; VENDOLA Nicola.

A relazione del Signor Presidente, il quale informa |’Assemblea
che quarto argomento in discussione & il prosieguo dell’'esame della
deliberazione della Giunta regionale n. 140 del 13 febbraio 2014
“Sentenza del Consiglio di Stato n. 2755 del 10/05/2011. Rinnovata
approvazione del Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014 a
seguito della conclusione del procedimento di VAS ai sensi del d. Igs.
n. 152/2006 e s.m.i.”.

Prosegue la discussione generale.
-OMISSIS-
Il Presidente informa I’Assemblea che si deve procedere alla
riapprovazione, mediante procedimento elettronico, a norma dellart.

49, nono comma, del regolamento interno del Consiglio, del piano
faunistico venatorio regionale 2009/2014 di cui alla propria
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deliberazione n. 217 del 21 luglio 2009, con le modifiche proposte
dalla Giunta regionale con la deliberazione n. 140 del 13/02/2014.

IL CONSIGLIO REGIONALE

Udita e fatta propria la relazione del Presidente della II
Commissione consiliare permanente, cons. Brigante;

Preso atto del parere espresso dalla II Commissione consiliare
permanente e della discussione generale;

A unanimita di voti, espressi con procedimento elettronico, a
norma dell’art. 49 del regolamento interno del Consiglio (hanno
votato “si” 39 consiglieri: Alfarano, Aloisi, Amati, Attanasio,
Barba, Bellomo, Blasi, Boccardi, Buccoliero, Camporeale, Cristella,
Damone, De Biasi, De Gennaro, De Leonardis, Di Gioia, Epifani,
Friolo,, Gatta, Gianfreda, Introna, Laddomada, Longo, Lonigro,
Losappio, Lospinuso, Maniglio, Marmo, Martucci, Mazzarano,
Mazzei, Negro, Pastore, Pentassuglia, Romano, Sala, Scianaro,
Ventricelli, Zullo; sono assenti dall’Aula al momento del voto i
consiglieri: Brigante, Canonico, Capone, Caracciolo, Caroppo,
Cervellera, Congedo, Curto, Disabato, Forte, Galati, Gentile,
Greco, Lanzilotta, Lemma, Loizzo, Marino, Mennea, Minervini,
Monno, Nuzziello, Ognissanti, Pellegrino, Pica, Schiavone, Surico),

DELIBERA

di riapprovare, cosi come riapprova, in ottemperanza a quanto

statuito dalla Sentenza del Consiglio di Stato n. 2755 del

10/05/2011, il Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014 di

cui alla propria deliberazione n. 217 del 21 luglio 2009, con le

variazioni contenute nel “Parere Motivato” di cui alla determina
dirigenziale dell’Ufficio Programmazione politiche energetiche VIA

e VAS n. 315 del 27.11.2013 e nella “"Dichiarazione di sintesi”,

allegati alla presente deliberazione e di essa facenti parte

integrante (all. nn. 1 e 2), e di seguito riportate:

1. al Titolo II - art. 2 la Zona di Ripopolamento e Cattura (ZRC)
sita in agro dei Comuni di Canosa/Minervino - Localita “II
Capitolo” della superficie di Ha 1.370,00 (provv. Istitutivo
DPGR n. 442/90) é sostituita con la ZRC sita in agro del
Comune di Andria - Localita “Taverna Vecchia” della
superficie di Ha 567,01;
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2,

conseguentemente a quanto riportato nel punto 1., all’art. 9 i
dati riportati nella tabella riguardante la voce “Zone di
ripopolamento e Cattura” - Provincia di Bari devono
intendersi modificati nel senso che la superficie delle Zone
“ISTITUITE” & di Ha 4.067,00 e non piu di Ha 4.870,00 cosi
come la relativa superficie “TOTALE";

al Titolo III — art. 10 nell’'elenco delle Aziende Agri-Turistico-
Venatorie della Provincia di Bari |I'’Azienda sita in agro dei
Comuni di Altamura/Grumo denominata “Az. Sabini” di Ha
328,92 (provv. Istitutivo DPGR n. 1102/2002) deve
considerarsi riportata tra quelle "“Revocate” invece di
“Confermate”.

di pubblicare la presente deliberazione, unitamente al “Parere
Motivato” e alla “Dichiarazione di Sintesi” relativi al procedimento
di VAS sul Piano in parola, sul Bollettino Ufficiale della Regione
Puglia;

di demandare al Servizio Caccia e Pesca della Regione Puglia,
nella qualita di Autorita proponente del precitato procedimento
VAS sul Piano in parola, gli ulteriori adempimenti di competenza,
ivi compresa la pubblicazione sul BURP dell’avviso che tutta la
documentazione relativa al presente provvedimento pud essere
visionata presso il Servizio medesimo, sito in Bari alla via P.
Lembo, n. 38/F, ai sensi dell’art. 14 della l.r. n. 44/2012.

IL PRESIDENTE DEL CONSIGLIO
(Onofrio Introna)

IL SEGRETARIO GENERALE DEL CONSIGLIO

(Silvana Vernola)

IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO

ASSEMBLEA E COMMISSIONI CONSILIARI

(Silvana Vernola)



~

REGIONETPUG

_JUEQW T

LIA

AREA POLITICHE PER LA RIQUALIFICAZIONE, LA TUTELA E LA SICUREZZA AMBIENTALE E PER

L'ATTUAZIONE DELLE OPERE PUBBLICHE
SERVIZIO ECOLOGIA

UFFICIO PROGRAMMAZIONE POLITICHE ENERGETICHE VIA EVAS

DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE DELL’ UFFICIO
PROGRAMMAZIONE POLITICHE ENERGETICHE VIA E VAS

Codiffea adempimenti L.R.15/08 (trasparenza)

Ufficto istnittore x UFT. programmazione
politiche energetiche VIA e
| VAS
Tipo materia 0 PO 2000-2006
01 PO Fesr 2007-2013
x Altro.
Misura/Azione (w]
a
Privacy asi
x No PN O
Pubblicazione integrale - x Si P ]
O Ne

3, <
. ‘43‘7 del registro delle determinazioni.

Codice cifra: 089/DIR/2013/00 P

OGGETTO: D.Lpgs. 152/2006 e s.uni. - Valutazione Ambientale Strategica, comprensiva _di Valutazione

d'lucidenza, del Piano Faunistico Venatorioc Regionale (PFVR) 2009-2014

Regione Puglia — Servizio -Caccia e Pesea - PARERE MOTIVATO

=_Autorith procedente:

'R . ROVERARE - .
Eranno 2013 addi 217/ del mese di IL dé in Modugno, nella sede del Servizio Ecologia, il Dirigente
lell"UHticio Programmazione Politiche energetiche VIA e VAS, Ing. Caterina Dibitonto, sulla scorta dell’istruttoria
wspletata dull”Utficio, ba adottato il seguente provvedimento..

'remesso che

Con nota prot. . 2759 del 3M8/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 6447 del 7/8/2012, il Servizio
Caccia ¢ Pesca della Regione Puglia trasmetteva il Rapporto preliminare del Piano Faunistico Venatorio
Regionale 2009-2014 (d’ora in poi PFVR), avviando ta procedura di Valutazione Ambientale Strategica { VAS),

Con nak prot. n. 2801 del 10/8/2012. acquisita al prot. Jel Servizio Eculugia n. 6909 del 3/9/2012, comunicava

ab soyaetti competenza ambientale. agli enti territoriali, alle wsociazioni. alle orgamizzazioni, 1gh ordini ed able
- . - . 1 - . . . . . . - - . -

sshtuziont [a pubblicazione sul sito istiwzionale del rapporto preliminare. unitamente allavviso i convogazione

Sk Conderenza di slatazione relativimente alia procedura di VAS del PEVR.

)



PPreso

Cun nota del 24/9/2012, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 8576 del 19/10/2012, il sig. Nicola Cald

chtedeva di tener conto nella stesura

del PEVR di “fonti sonore fortemente impattans” ali’interno dell’oasi di

protezione “Montagna Spaccata e Rupi di San Mauro” in Sannicola (LE).

Con nota prot. n. 1557 del 16/3/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecotogia n. 5207 del 31/512013, il Servizio
Caccia e Pesca della Regione Puglia trasmetteva il Rapporto Ambientale e 3 relativi allegati per la pubblicazione
sul sito web istituzionale e rendeva noto della imminente pubblicazione dell"avviso di deposito sut BURP.

Caccia e Pesca della Regione Puglia
associazioni, alle organizzazioni, agli

~Con nota prot. n. 1752 del 29/5/2013, acquisita at prot. del Servizio Ecologia n. 5531 del 7/6/2013, il Sesvizio

comunicava ai soggetti competenza ambientale, agli enti territoriali, alle
ordini ed alle istituzioni ta pubblicazione sul BURP n. 7172013 dell’avviso

di deposito del rapporto ambientale e dei relativi allegati presso la sede del il Servizio regionale Caccia e Pesca e

sul sito istituzionale.

Con nota prot. n. 1754 del 26/5/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 5539 del 7/6/2013, il Servizio
Caccia e Pesca delta Regione Puglia trasmetteva ulteriore documentazione cartacea € digitale.

Con nota prot. n. 105467 del 12/6/2013, acquisita‘ al prot. del Servizio Ecologia n. 6282 del 26/06/2013, la
Provincia di Bari - Servizio Ambiente, Protezione Civile ¢ Polizia Provinciale — trasmetteva le proprie

osservazioni in merito al PFVR.

Con nota prot. f. 108762 del 18/6/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 6449 del 7/772013, la
Provincia di Bari - Servizio Agricoltura, Caccia, Pesca, Laboratorio di biotecrologie Marine, trasmetteva
all"Utficio VAS, e al Servizio Caccia ¢ Pesca della Regione Puglia lo Studio d'incidenza ambientale
relativamente al Piano Faunistico Venatorio della Provincia di Bari (di cui alla D.D. n.4293/2013) “a! fine del
rilascio del relativo parere di incidenza ambientale”.

Con nota prot. n. 8705 del 15/7/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 7014 del 16/7/2013, la
Soprintendenza per i beni archeologici della Puglia segnalava di aver inviato le proprie vatutazioni alla Direzione

Regionale con nota prot. n. §704 del 1

5/712013. -

Con nota prot. 0. 64 del 937712013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia . 2778 del 1/8/2013, il WWF Italia —
Sezione Puglia trasmetteva le proprie osservazioni in merito al PFVR.

Con nota prot. n. 8846 del 20/9/20

13. I'Ufficio VAS inviava chiarimenti alla Provincia di Bari - Servizio

Agricoltura, Caccia, Pesca, Laboratorio di biotecnologie Marine -  al Servizio Caccia e Pesca in merito alla
Valutazione d’ Incidenza del Piano Faunistico Venatorio della Provincia di Bari.

Con nota prot. n. 9396 del 7/10/2013. | Utficio VAS sollecitava gli Enti Parco a wrasmettere il proprio contributo
al fine di adempiere ai dettami imposti dala l.r. 1 1/2001 nell’ambito della procedura di valutazione di incidenza.

Con niota prot. n. 9396 del 7072013

, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 9732 del 18/10/2013, I'Ufficio

territoriale per la biodiversita di Foresta Umbra del Corpo Forestale dello Stato, trasmetteva le proprie

psservazioni in merito.

‘Con nofa prot. n. 3312 del 15/10/2013, acquisita af prot 4l Servizio Ecologia n. 9783 del 18/1072013, il
Servizio Caccia e Pesca della Regione Puglia trasmetteva le osservazioni pervenute con le relative

controdeduzioni oltre allo studio d’incidenza.

provincia di Barletta Andria e Trani

~ Con nota prot. n. 60231 del 2141072013, acquisita al prot. del Servizio Ecolugia n. 10213 del 31/10/2013, la

trasmetteva le proprie osservazioni ¢ chiedeva la revoca di una ZRC ¢

I'istituzione di una nuova ZRC in coerenza con il PFV provinciale 5(310/2014 approvato con DCP n. 47 del

19/9/2012 e trasmesso in allegato.
Con nota prot. n. 3364 del 4/1172013,

acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 10344 del 5/11/2013, il Serviziv

Caccia e Pesca della Regione Puglia trasmettevi ghi esiti finali della consultazione.

attoche .
con deliberazione n. 217 del 21 Jugl

i0 2009 il Consiglio regionale ha approvato il Pianv Faunistico Venaorio

Regionale 2009-2014. su propostd della Giunta Regionale (DGR n. 1045 del 23/6/2009);
cun Regulmnenm‘Regionule 0. 17 del 30 luglio 2009 si dava “Attuazione del piano faunistico  venatorio
. /-'

regjonale AHY-20 1™




con ricorso n. 1683/2009, integrato con motivi aggiunti, 1'Associazione italiana per il World Wide Fund for
nature Onlus Ong (WWF), ai sensi dell’art. 18 defla L. 349/1986, ha impugnato, innanzi al TAR Puglia - sede di
Bari, il Piano Faunisticg Venatorio regionzle 2009/2014 nonché gli atti intermedi del procedimento, lamentando,
in particolare, 12 non attivazione de! procedimento sulla “Valutazione Ambientale Strategica™, previsto dalla
legislazione statale;

con sentenza n. 3137/2009, it TAR Puglia - Sede di Bari, sez. terza, ha respinto il ricorso principale, ritenendolo
infondato, ed ha dichiarato inammissibili i motivi aggiunti, poiché rivolti nei confronti dei Piani faunistici
venatori provinciali, approvati con atti emanati prima della proposizione del ricorso principale;

con ricorso n. 1846/2010, la predetta Associazione WWF ha presentato innanzi al Consiglio di Stato per la

riforma della sentenza breve del TAR Puglia - Sede di Bari, Sez. terza, n. 3137/2009 - rubricato al n. 1846/2010,
* e per 1"accoglimento del ricorso di primo grado;

con sentenza n. 2755 del 10 maggio 2011 it Consiglio di Stato:

o accoglieva il ricorso di primo grado n. 1683 del 2009 e rilevava che 1a delibera n. 217 det 2009 del
Consiglio Regionale della Puglia & stata emanata in assenza dell’attivazione dei procedimento sulla
valutazione ambientale strategica, prescritto dalla legislazione di settore;

o manteneva fermi tutti gli effetti dei provvedimenti impugnati in primo grado e, in particolare, della
medesima delibera n. 217 del 21 luglio 2009, anche per la verifica della legittimith e della efficacia
degliatii conseguent;

- o dichiarava il dovere della Regione Puglia di procedeére alla rinnovata emanazione — con effetti ex
nienc - del piano faunistico venatorio regionale efficace fino all'anno 2014 e di concludere il relativo
procedunento entro il termine di dieci mesl. decorrente dalla notificazione o dalla comunicazione in
via amministrativa della sentenza;

con deliberazione n. 2370 del 27 ottobre 201 1 la Giunta Regionale ha preso atto della sentenza del Consiglio di
Stato m. 2755 del 10 maggio 2011 e, per 'effetto, ha chiesto agli Uffici competenti di rinnovare P'approvazione
del Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014 previa attivazione del procedimento di Valutazione
Ambientale Strategica (VAS), ai sensi del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii.; -

con ricorso n. 4249 del 2012, la Regione Puglia, “esponendo che ha awviate la procedura di esecuzione del
giudicato, - ¢ che tuttavia sono sopravvenute difficolta pratiche, essendosi reso necessario affidare a un
professionista esrema Vincarico della redazione della V.A.S., in assenza di specifiche competenze all'interno
dell’amministrazione”, ha richiesto la proroga di ulteriori dieci mesi al fine di ottemperare alla statumune della
sentenza suddetta;

con successiva sentenza n. 995 del 19 febbraio 2013 il Consnglso di Stato - Sezione sesta, ha disposto una
proroga di otto mesi, con decorrenza 19 febbraio 2013, per la conclusione del precitato procedimento VAS;

von deliberazione n. 773 del 23 aprile 2013 la Giunta Regionale ha preso atto del Rapporto Ambientale e relativi
elaborati cartografici, della sintesi non tecnica e del documento di Valutazione di Incidenza redatti, per la
procedura di Valutazione Ambientale Strategica (VAS) del Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014.

Considerato che:

il Piano Faunistico Venatorio Regionale 2009-2014 & soggetto a Valutazione Ambientale Strategica ai sensi
dell’art. 6, comma 2, lettera b) dei D.Lgs. 152/2006;
nell’ambito di tale procedura sono individuate le seguenti autorita:
* 1"Autoritd procedente & la Regione Puglia — Servizio Caccia e Pesca;
s |"Autorith competente & P'Ulficio Valutazione Ambientale Strategica (VAS). presso il Servizio Ecologia
Jeli” Assessorato alla Qualitd dell' Ambicate della Regione Puglia (Circolare n. 1/2008 ex DGR n. 981 del
1 3.06.2008);
s [organo competente all’ ‘lppmuzwne & il Consiglio re;,mnale ai sensi (lell art.9 della Legge Regionale n. -
27 del 13 AZOSIO 1998 e smi.
i PFVR. ai sensi dell’art. 3 del D.P.R. I37M7 esm.i.. & suogetto a Valutazione di Incidenza data la presenza di
siti della Rete Natura 2000 nell’area interessata n.mm.l_dente con 'intero territorio della Regione Puglia; #i sensi
deilarticoto 10 comma 3 del D.lgs 132/2006 ¢ s.m.i., come ulteriormente chiarito daila Circolare n. 1/2008 det
Settare Ecalogia della Regione Puglia “Norme explicative sulla procedura di Valuwtazione Ambientale Strategica™
saddottata con DGR n. 981 del 13.06.2008 e pubblicata sul BURP n. 117 del 22.7.2008), ka Valutazione
Ambientake Strategica comprende la procedura di Valutazione di Incidenza;
1. Aorita competente per la Valutazione di [ncidenza '@ il Servizio regionale all’Ecologia, ai sensi I.IL" arl. 6
conuna ibis della LR, a. T del P204.2000 ¢ ss.amid. relativamente ™ gricnd 1ervitoriali, urbanistici. di settore
lower varnninti, (O comnpresi § piani agricoli ¢ faaistivo-venatori”,




1. ESITIDELLA CONSULTAZIONE

La fase di consultazione preliminare (scoping). volta a condividere con le autoritd con competenze ambientali la portatd
delle informazioni da includere nel Rapporto Ambientale (d’ora in poi RA) € il loro livello di dettaglio, & stata avviata
dall’ Autoritd procedente con fa nota prot. n. 2759 del 3/08/2012, di trasmissicne del Rapporto preliminare del PFVR. La
condivisione del documento di scoping con le autorith interessate, con lo scopo di ricevere contributi, informazioni,
osservazioni, suggerimenti utili per orientare correttamente i contenuti del Rapporto' Ambientale, & avvenuta in
occasione della “Conferenza di Valutazione del Rapporto prefiminare”, il 3/9/2012 e nell’incontro pubblico, tenutosi in
un momento successivo nella medesima data. La documentazione & stata pubblicata sul portale della Regione Pugliae
la formulazione det contributi da parte delle autorita & stata facilitata dalla somministrazione di un apposito questionario
a risposta guidata. Olire ai soggetti competenti in materia ambientale & stato coinvolto anche il pubblico interessato ciod

diverse associazioni, organizzazioni & gli ordini professionati.

Allincontro del 3/9/2012 hanno partecipato pumerosi enti ed associazioni, alcune delle quali hanno anche risposto al
questionario o inviato note con prOprieJCOnsidemzioni. Nel capitolo 1 del Rapporto ambientale sono riportate alcune di
queste ¢ le controdeduzioni dell” Autorita procedente.

[n seguito alla deliberazione di presa d’atto della Giunta Regionalé n. 773 del 23 aprile 2013 il Piano, il Rapportc
Ambientale ¢ la Sintesi non Tecnica sono stati depositati per 60 giorni presso gt uffici dell*Autorita Procedente, delle
Province e resi disponibili sul portale deila Regione Puglia. Di tale deposito & stato dato ayviso nel Bollettino Utficiale
della Regione Puglia (BURP n. 7i del 23/05/2013) ed & stata inviata uia comunicazione ai soggetti competenti in
materia ambientale nonché al pubblico interessato in precedenza coinvolto.

Durante it periodo di deposito sono pervenute 9 gsservazioni, ogouna delle quali.piuttosto argomentata, da parte dei
seguenti enti: Provincia di Bari — Servizio Ambiente, Protezione Civile & Polizia Provinciale, WWF Puglia CNS Onlus,
Pro-Natura, Nardd Technical Centre, Centro Studi Beccaccia, LIPU, Bellifemine recycling srl, sigg. Mancini Massimo,
Lanzitiotta Vito Onofrio & Pinto Cesidio, Corpo Forestale dello Stato e Provincia di Barletta-Andria-Trani.

Gli argomenti OgEEto delle osservazioni sono cosi di seguito sinteticamente elencati: .
¢ richiesta di approfondimenti relativamente:

o agli habitat seminaturali (antropizzati),

o alle specie animali presenti nelle “Liste Rosse” di LIPU ¢ WWF di interesse conservazionistico ma
che risultano cacciabili,

o alla tematica del munizionamento € dell’inquinamento da piombo ai fini dell’etaborazione di
specifiche misure di prevenzione 0 mitigazione, anche in relazione all’avvelenamento da piombo dei
rapaci necrofagi nelle aree umide e alle aree di nidificazione

o all’esame dei singoli Piani di Gestione gid approvati e valutazione della coerenza degli stessi con il
PFVR ) _

o alla tutela della lepre italica, a rischio di estinzione a causa dei prelievi venatori

o aglistudi sulle dinamiche delle popolazioni ai fini dell’analisi matriciale

o ai dati qualitativi e quantitativi relativi alle popolazioni presenti in Puglia, compresi un’analisi dei
trend.

o alla valutazione deglt impatti ambientali Jderivanti dall’utilizzo dei mezzi di trasporto in relazione ai
comparti suolo, aria, biodiversitd, etc..

o agli aspetti ambientali dei nuovi istituti (ZAC, Aziende faunistico-venatorie, Aziende Agrifaunistico-
venatorie e Centri privati di riproduzione della fzuna}, ,

o al calcolo della superficie agm—silvo—pastorale prendendo in considerazione ttte le aree utili ad
eccezione di quelle. espressamente indicate, esciudendo, ad esempio. dal territorio  destinato
all*attivitd venatoria, futte Je aree con impianti eolici ¢ fotovoltaici. .

o allefficienza delle strutture della caccia a livello regionale ¢ provinciale ed ad un'analisi dei costi ¢
delle risorse necessarie per I'attuazione del piano

o all'impatto sull’agricoltura detivante daile procedure di popolamento ed immissione defla fauna 4l
fine et contenimento di sperpero di denaro.

o alla Valutazione d'incidenza

o richiesta di inserimento:

o inclencoe cartografia delle aree poscate percorse dal fuoco.

o delllelenco Jei divieti prescritii dal R.R. fi. 28/2008, (aggiornamento del R.R. 15/2008) relativo atke
misure di conservaziong Jdelle ZCS ¢ ZPS. da inserire nei calendar yenatori regtonali ¢ nel piant
faunistivo-venatori : ' '




o alla descrizione dei SIC della Terra di Bari relativa alle zone protette “Bosco Difesa Grande™, “Bosco
di Mesola” e “Murgia di Sud-Est”

o delle misure di compensazione con quelle messe in atto dai singoli ATC

o rnell’elenco delle specie cacciabili quello delle specie “SPEC™

o della cartografia aggiornata con indicazione dei confini di tutti gli istituti, gli atti e i regolamenti
istitutivi (al fine di definire gli impatti esistenti/attuali) e le loro eventuali interferenze con le aree di
interesse naturalistico

o di proposte specifiche per la tutela della beccaccia net calendari venatori e nei piani faunistici

o delle soluzioni alternative.

+ richiesta di: _ '

o cancellazione dell’az, Sabini dall’elenco delle Aziende Agrituristiche Venatorie della Provincia di
Bari, ai sensi della D.G.R. 30 giugno 2009, n.1115.
o esprimere un giudizio di congruitd che tenga conto del numero, della superficie e della effettiva
connessione degli istituti pubblici di protezione della caccia con i siti tutelati

chiarire le competerize previste per il monitoraggio dei vertebrati

destinare non meno del 30%del territorio agro-silvo-pastorale ad aree protette

istituzione di un’oasi di protezione intorno all’Qasi Lago Salso di Manfredonia

esclusione della perimetrazione dell’Oasi di protezione “Masseria Donna Teresa/Autopista ex FIAT”

dalle previsioni del Piano, per mcompatlbmth della zona con le caratteristiche tipiche delle aree
protette

o prevedere gid in fase ex ante 1" identificazione su web gis cartografico regionale di tali aree esistenti,
proposte e revocate e prescrivere che almeno [I'attuazione del Piano preveda appunto la
implementazione degli istituti confermati su webgis

o reitifica deil’ Azienda ATV “Monte Alvaro” (FG), per presenza di-superficie percorsa dal fuoco, e
dell’ Azienda ATV “Sabini srl” in ago di Altamura e Grumo Appula (BA), in virtl delia sentenza
TAR per fa quale si & preso atto con DGR 1115/2009.

o esclusione della perimetrazione delle aree di proprietd della Societa Bellifemine Recycling srl
dall’Oasi di protezione “Tome Caldeno™, in quanto le aree stesse sono da tempo occupate da
insediamenti industriali, ,

o revisione dell’Qast di Protezione denominata “Castello di Marchionne™, presentata al sindaco di
Castellana Grotte, di cui & approvata la nuova perimetrazione con del. C.P. n. 4 del 05/02/2013

o revisione della ubicazione delle riserve naturali statali di “Foresta Umbra” e “Falascone”™ riportate
nefle figure Fig. 4.6.1.F e Fig. 4.6.1.G nel Rapporto Ambientale. ' .

o- wverifica della distanza minima tra {'azienda faunistico-venatoria “Valle San Floriano™ e la Riserva
Naturale Statale “Masseria Combattenti”,

o istituire di una nuova ZRC, denominata “Taverna Vecchia™, ubicata in agro di Andria ed estesa per
367.01 Ha e revocare della ZRC denommata “TI Capitolo™ ubicata in agro di Canosa e Minervino con
superficie di 1370 Ha .

Dette osservazioni, in base alle valutazioni effettuale dalla Autoritd Procedente, sono state sintetizzate in una apposito
claborato e trasmesse con nota prot. n. 3564 del 4/11/2013, acquisita al prot. -del Servizio Ecologia n. 10344 del

C 000

S/U17200 3. Le stesse sono state opportunamente prese in considerazione e 'accoglimento 0 meno & stato motivato, {n
molti casi sono stati prodotti documenti aggiuntivi a completamento del RA, mentre in alcuni I'Autoritd procedente ha

precisato che, sebbene non accoglibile, “‘osservazione prodotta € riteniaa dmportante in guanto pone le hasi per lu
definizione i indiriczi per lu redazione dei fiuturi Piani. aonché per attivare studi ¢ monitoraggi specifici. conte
indicatn nelle misure di mitigazione e compensazione del RA™ o ultresi che “in questa fuse appare dJi difficile
proponibilit quonto osservato, nonché la sua inutilita alla ince della imminente scadenza del PFVR stesso. Si ritiene
vl tule aspetto debba essere oggetto di approfondimento nellu redazione det anovi Piuni Provinciali, nonché int quello
i conrdincunento rappresentato dol Piano Regionale.” .

Deuti esiti di suddetts fase di consultazione nonché delle modalitd con cui tudi esiti sono stati_integrati nei
documenti di pisno o delle eventuali_motivazioni_per le quali alcuni aspetti osservati sono_stati ritenuti non
inerenti, Porgano competente all’apprevazione del Piano in oppetto dovri dare atto pelln Dichiarazione di Sintesi
prevista dall*art, 17 del Decreto. Il Rapporto Ambientale definitive dovra Lontenere anche la documentazione
integrativa prodotta a seguito del cecenimento di dette vsservazioni.

Inoltre, in coonsiderszione. dell'imminente .xt.ulenz.n del Piano cui il presente parere si riferisce, si ritiene
pportund che le osservazioni, pervenute aella Fise di_consultazione e che la stessa \utorith procedente ha




eventunimente indlcare ulteriori disposizioni per la loro tutela at fine di_mitiga

venatoria_e faunistica prevista. L.a Giunta Provincinle, nella formulazione della proposta di Piano al competente
Consiglio Provinciale _secondo le previsioni dell’art. 10 ¢, 2 della LR 27/1598, dovrh dare atto di tale
coordinamento, ' :

e et

2. ATTIVITA TECNICO-ISTRUTTORIA

Lrattivitd {ecnico-istruttoria, al fine del rilascio del parere motivato ai sensi deil’art. 15 del D.Lgs.152/2006, & stata
effettuata sulla documentazione cosl come (rasmessa con nota prot. n. 1557 del 16/3/2013, acquisita al prot. del Servizio
Ecologia n. 5207 del 31/5/2013 e integrata con nota prot. n. 1754 del 29/5/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia
n. 5539 del 7/6/2013, sulle osservazioni pervenute durante il periodo di deposito del Piano, sulle controdeduzioni

effettuate e sulle modifiche al Piano, cosl come riassunte nelia tabella trasmessa con nota prot. 1. 3564 del 4/ 112013,
acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 10344 del 5/11/2013. '

VALUTAZIONE DEL PTANO EDEL RAPPORTO AMBIENTALE

Il Rapporto Ambientale -del Piano Faunistico Venatorio Regionale 2009-2014 & stato valutato con riferimento ai
principali contenuti indicati dell’Allegato V1 del D.Lgs. 15272006 ¢ s.m.i. Di seguito si ripontano i principali temi
affrontati e le eventuali indicazioni emerse a seguito dell'istruttoria espletata.

2.1, iMustrazione dei contenuti e degli obiettivi principali del Piano

!l Piano Faunistico Venaiorio Regionale ( PFVR) rappresenia uno sirumento di coordinamento dei Piani Fannistico-
Venatori Provinciali ed ¢ lo strumento tecnico ultraverso cui la Regione Puglia assoggefta il proprio territorio Agro-
Silvo-Pastorale o pianificazione ﬁzmlis:ico-venalor"ia finalizzata. il Piano, Ji durata guinguennale, recepisce gli stk
ambientali effettuati dulle singole Province necessari all'individuazione dei territori destinati alla protezione. alla
riproduzione della fauna selvatica; @ zone d gestione privata della caccia e a territori destinati a caccia programmaeid.
Inoltre il PFVR, nella parie Jdi natura regolamentare, traccia i criteri e gli indirizsi per lattuazione di quanto previsto

Jdulla normativa vigente in materia venatoria” (Rapporto Ambientale — d'ora in poi RA - pag. 14)

Gli obiettivi del piano di cui all"articolo 1 déila L.R. 27/98 sono: :
“a) proteggere e tutelare la fawna selvatica sull'intero territorio regionale, mediante Vistituzione e la gestione
delle zone di protezione, con specifica riferimente d quelle aree posie lungo le rotte di migrazione
detl'avifauna o che presentano Phabitat idoneo a favorire [ ‘incremento naturale della fauna velvatica:

b) programmare, ai fini di una correita gestione [fumistir.'u-vemlmrig, una racionale urilizzaltone dell'intero
territorio agro-siivn-pasmra!e pugliese:

o} disciplingre 'exercizio_venatorio in modo da non contrastare con Vesigenza di cansenvacione del putrimonio
faunistico e non grrecare dunno effettivo alle produzioni ugrivole: :

o) salvaguardare le esigenze produttive agricole mediante la regolamentaZione dell'anivita venatoria e un elficace
controllo della fauna selvatica: .

o) creare, migliorare efo ripristinare gli_ambienti che presentanto specifico interesse naturalistice ed ecologico-
umbientale, con particolare riferinento ulle Zone nmide: , '

1) adontare le opporitie inigiative e le prisure necessarie al manteniineio ¢ all'adegnamento delle popolasiont i
funa selvatica in rapporto con fe esigenze ecologiche, scientifiche ¢ culturali della Puglia:

2) propyguere ¢ adortare studi e indagini (di ineresse faunistico- cunbienuile, von particolare rienardo per {o
viilppo delier conoseenzd del patrimonio fannistico e { modi per fet saeet tuteles: :




h) valorizzare wli_aspetti ricreativi culturali e turistici collegati all’esercizio venatorio e all'allevamento
-amatoriale, purché atti a favorire un rapporto ottimale uomo-ambiente-territorio:

i) assicurare con una costante vigilanza la difesa delle acque, dell'aria e del terreno dall'inguinamento, onde
eliminare o ridurre i fattori di squilibrio o di degrado ambientale nel terreni agro-forestali e consentire una
maggiore presenza della fauna selvatica sull'intero territorio regionale. (...)

Le acioni generali, finalizzate al raggiungimento dei predem obiettivi, rignardano:

a) criteri per Uattivitg di vigilanza;

b) misure di salvaguardia dei boschi e pulizia degli stessi al fine di prevenire gli incendi e di favortre la sosta e
Vaccoglienza della fauna selvatica;

¢} misure di salvaguardia della fauna e relative adozioni di forma di lotta integrdta e guidaia per specie. per
ricreare giusti equilibri, seguendo le indicazioni dell'INFS; '

d} modalita per la determinazione dei contribuii regionali rivenienti dalle tasse di concessione regionale, dovuii ai
proprietari efo conduttori a,gn'caz'i dei fondi rustici compresi negli ambiti territoriali per la caccia
progranumata, in relazione all'estensione, alle condizioni agronomiche, alle misure dirette alla mlan:,:aaane
dell'ambieite;

e) criteri di gestione per la riproduzione della fauna allo stato naturale nelle zone di ripopolamento e cattura:

P criteri di gestione delle oasi di protezione;

g) criteri, modalitd e fini dei vari tipi di ripopolamento.” (RA pag. 220-221)

it piane si struttura in cinque parti (Titoli):

1. il primo riguarda le linee generali, ovvero “le finalitd del Piano relative all’istituzione delle aree di prorezione
della fauna ed ai criteri per la sostenibilitd delle misure di salvaguardia da adottare”. [n particolare wene
indicato il “compuro della superficie agro-silvo-pastorale {S.A.5.P.)",

2. il secondo riporta “le norme istitutive e attuative ... In particolare, per ciascun Istituto del Piano, ¢é indicato il
soggetto gesiore, la finalitd della protezione da attuarsi e la superficie occupata per ciascuna Provincia
specificando lo stato amministrativo degli Istinei”. Pertanto sono . indicate le aree da confermare, ampliare,
creare € revocare per i seguenti istituti:

‘ a) Oasi di protezione:. “gestite dalle Province, rappresentano zone utili al rifugio, sosta e riproduzione

della fauna selvatica e migratrice; inoltre possono essere utilizzate in-programmi di reintroduzione di
Jauna stanziate.”

b) Zone di ripopolamento e cattura: “gestite dalle Province e destinate alla riproduzione della fauna
selvatica allo stato naturale ed alla cattura della stessa da utilizzare per Uimmissione sul territorio
destinaio a caccia programmata”

¢) Centri pubblici di riproduzione della fauna selvatica allo stato naturale: “gestite dalle Province entro
cni uttiare iniziative di inonissioni di selvatict ai fini di reintroduzioni. oppure destinandole, in fase
sperimentale di studio e ricerca, alla produzione naturale di fauna selvatica per poi catturarla ed
immetterla in altri territori” ‘

d) Centri privati di riproduzione della fauna selvatica allo stato naturale: “gestiti da impresa augricola
singola. consertile o cooperativa, in cui & vietata U'uttivitd venatoria ed & consenrita la cattura di
fauna allevata appartenenite a specie cacciabile da parte del titolare dell'impresa agricola, di
dipendenti della stessa e di persone nominativamente indicate.”

¢) Zuone addestramento cani: “gestite da associazioni venatorie, cinofile ovvero hnprenditorf agricoli
singoli o associaqti, in cui sono consentite attivitd cinofife. Tali antivita vengone  distinte in
wllenamento,  addestramento.  gare cinofile e prove vinefile. ciascuma  con una propria
regolamentazione. In particolare le arce dove si addestrano cani senza Uabbatiimento Ji funng

vengono definite zone di tipo A. menire guelle dove ¢ ammesso Uabbaitimento sono :Ie/rmre sone i
tipo B, In queste zone e prevista Finunissione di faune allevara in batteria”

N Arce Protette istituite per effetto di altee leggi o disposizioni: “sone le aree protetre istitnite per effetio
Ji altre leggl, sontratre all’attivita venatoria, facenii parte del 20%-30% di territorie agro-sifvo-
pastorale previsto dafl’art. 9 convna 3 LR, 27/98: Nel calcolo di dette superfict vengono riportate
anche | fondi chinsi e le aree percorse dal fuoco, precluse all atrivitg venatoria ¢ ricadenti nei
territort destinuti a caceia progransara”. La superficie wotale @ pari al 24.64% del rerritorio agro-
silvo-pastorale. _

Vil rerzo definisee | Ceriteri i regolumentuzione relutivi all istitnzione defle aziende fawnistico-venatorie ¢
::::‘:Hm‘f sHca-vemitorie. ‘\'i .\‘mhih'.\'('e' che il h'rrr'ﬂu'iu :u,'m \'N\‘r) pm‘mmh’ pam essere destivete per tl 370




fine di impresa agricola e turistica, quindi possono sorgere in territori di scarso rilievo qmbientale ¢
faunistico o in aree ad agricoltura svantaggiata.”

4. il quarto regolamenta i territori destinati alla caccia programmata. In particolare istituisce gli Amnbiti
Territoriali di Caccia (ATC) per ciascuna provincia e sancisce, atiraverso i regolamenti regionali n.3/1999 e
n.4/2004, i compiti delle Province nella gestione dell’anivita venatoria e dei Comitati di Gestione per la
gestione del territorio per fini faunistico-venatori ... stabilisce, inoltre, i criteri per I"utilizzazione dei fondi ai
fini della gestione progranunala della caccia. In particolare vengono definite le modalita per I'assegnazione
"dei contributi regionali yivenienti dalle tasse di concessione regionali, dovute ai proprietari efo conduttori
agricoli dei fondi rustici compresi negli ambiti territoriali per la caccia programmaia, in relazione
all'estensione, alle condizioni agronomiche, alle misure dirette atla valorizzazione dell’umbiente™.

5. il quinto riporta:

1) “criteriper! ‘attivita di vigilanza, coordinata dalle Province competenti per territorio;

2} misure di salvaguardia dei boschi e pulizia degli stessi al fine di prevenire gli incendi e di favorire la
sosta e I'accoglienza della fauna selvatica;

3) misure di salvaguardia della fauna € relative adozioni di forma di loita integrata e guidata per specie,
per ricreare gitsti equilibri, sentite I'ISPRA;

4) criteri di gestione per la riproduzione della fauna allo stato naturale nelle zone di ripopolamento €
cattura;

5) criteri di gestione delle oasi di protezione;

6) criteri, modalita e fini dei vari tipi di ripopolamento.”

1 piani provinciali. che il piano regionale ha il compito di coordinare, individuano:
“q) territori destinati a protezione;
b) territori destinati alla riproduzione della fauna sel vatica;
¢) fterritori destinati a gestione privaia della caccia;
d) territori destinati acaccia programmata.
| piani suddeti indicano inoltre:
e | criteri per la determinazione del contributo in conto dawii in favore dei proprietari e/o conduttori dei fondi
rustici, arrecati dalla fauna selvatica stanziale alle produzioni agricole sui terreni vincolati in Zone di oasi,
Zone di ripopolamento e catiura ¢ Centri pubblici di riproduzione della fauna selvatica allo stato naturale e
per danni arrecati dalla fauna selvatica stanziale e attivita venatoria negli ATC;
e i criteri perla corresponsione degli incentivi in favore dei propriewari elo conduttori dei fondi rustici che si
. impegnino alla (utela e al ripristino degli habitat naturali e all’incremento della fauna selvatica nelle Zone di
Oasi e Zone di ripopolamento € cartura. , :
{ Piuni provinciuli, inoltre, in ottemperanid della L. 1572, elencano le aree protetie istituite per effetto di alire leggl,

ovvero, parchi nazionali, regionali e riserve naturali.” (RA pagg. 14-20).

A pagg. 15 e 21 del RA si fa presente che nella stesurd del Piano “si & fatto riferimento alle province pugliesi non
escludendo lo BAT, mad comprendendo, come stabilito dagli- Uffici regionali all’avvio della procedura di VAS, lu

provincia BAT all'interno dei territori delle province di Bari e Foggia, atteso che la procedura attivata fa riferimento
ad nun Piano Faunistico Venalorio Regionale uppravato prima della operativita della BAT".

I PFVR si attua mediante:

1. il relativo regolamento di attuazione, di durata quinquennale; esso deve prevedere, ra l'altro, le modalitd
Ji prima costituzione degli organi direttivi degli ambiti terrvitoriali di caccia e dei comprensori alpini.
la loro durata in carica nonché le norme relative alla loro prima elezione € ai successivi rinnovi ¢ nen
pud prevedere indici di densitd venatoria inferiori a quelli stabiliti dal Ministero dellagricoltura ¢ dedie
tforeste. il Regolamento Regionale di “Ainazione del Piano Faunistico Venatorio regionale 200972015 ¢
Staiu approvate con DGR n. 1347 del 23.07.2009.

7, il programma annuale regionale che viene approvato entro il 30 aprile di ogni anno dalla Giunta regionale,
sentuto il parere del Comitato tecnico regionale. (art. 9 co. 13 della L.R. 27/98). {l succitaty progranima H
wnsi del co. 16 dello art. 9. pruvvede:

1. 4l finanziamento det programmi di interventa provinciali. al conrdinamento € comrollo degli stessic
h, wlla ripartizione della quota degli introiti derivanti dalle tasse di concessione regionale che Ly degge
regivnale annualmente assegha ad vgni provingia:




c. alla indicazione del numero dei cacciatori che potra accedere in ogni A.T.C.. nel rispetto dell’indice di
densitd venatoria di ogni ambito territoriale di caccia programmata, detta densitd non potrd comunque
essere diversa da quella stabilita dal MIPAAF;

d.alla determinazione della quota richiesta al cacciatore, quale contributo di partecipazione alla gestione
del territorio, per fini faunistico-venatori ricadenti nell’ambito territoriale di caccia programmata
prescelto. detta quota, ricompresa tra il 50% ed il 100% della tassa di concessione regionale, non pud-
superare il 50% per i residenti in regione. i relativi importi sono fissati con il programma venatorio
regionale annuale, che stabilird, altresi, il costo dei permessi giornalieri.

3. il calendario venatorio regionale annuale predisposto sulla base delle proposte formulate dalle Provincie e
dal Comitato tecnico faunistico regionale di cui all'art. 5, & deliberato entro il 15 giugno di ogni anno dalla
Giunta regionale, sentiti 'LN.F.S. e la Commissione consiliare permanente competente. (art. 33 co. [-2
della L.R. 27/98). Ul succitato calendario ai sensi del co. 3 dello art. 33, stabilisce:

a.le specie di mammiferi ed uccelli cacciabili net periodi consentiti;

b.il numero massimo di giornate di caccia settimanali e nei diversi periodi;

c.it carniere massimo giornaliero di fauna migratoria e stanziale;

d.il carniere massimo stagionale per particolari specte di fauna stanziale gestita nell'A.T.C.;

e.i periodi e i territori di allenamento dei cani da caccia nei giorni che precedono la stagione venatoria;

f.le modalitd di impiego dei cani da caccia durante la stagione venatoria.

~ Nella L.R. n. 27 del 1998 sono previsti diversi tipi di piani (es. di intervento, di assestamento, di abbattimento, di cattura
¢ di gestivne) e programmi (es. di valorizzazione ambientale finalizzati alla riproduzione naturale, all'lmmlssmnc della
fauna selvatica). Tuttavia non & t.hmnto in che modo essi si coordinano o meno con il PFVR.

SI PRESCRIVE di esplicitare nella Dichiarazione di Sintesi le modalith con cui il PFVR si cocordina con

strumenti sottordinati di pianificazione/programmazione previsti dalla LR 27/1998 esplicitando, in coerenza con
la normativa regiopale (E.R. 4472012 e LR 11/2001), le modalitd cen cui dovranno essere effettuate le relative ed
eventuali valutazioni ambientali (verifica di VAS e VIneA}. )

2.2. Coerenza con normative, piani e programmi vigenti

L’analisi della coerenza esterna {(capitolo 3 del RA) ha considerato gli indirizzi derivanti dalle politiche di liveilo
internazionale e comunitario, la normativa nazionale e regionale di settore ed ambientale e gli strumenti di
pianificazione e programmazione regionale in materia ambientale. . :

Sono stati presi in considerazione:

Convenzione di Parigi (18 ottobre 19350) per la conservazione degli uccelli,

s Convenzione di Ramsar (2 febbraio 1971) sulle zone umide di importanza internazionale.
Convenzione di Bonn (23 giugno 1979 sulla conservazione e gestione delle specie migratorie appartenenti alla
fauna selvatica. ‘

* Convenzione di Bonn (23 giugno 1979) sulla conservazione e gestione delle specie migratorie appartenenti alla
fauna selvatica.

o Convenzione di Rio de Janeiro ( 5 giugno 1992) sulla biodiversitd

s Direttiva 79409/CEE concernente la conservazione degli uccelli selvatici.

*  Direttiva Y2H4YCEE relativa alla conservazione degli habitat naturali e seminaturali, nonché defla Flora ¢ della
fina selvatiche.

o Luida abla disciplina della caccia nell ambito della direttiva 79/409/CEE sulla conservazione desli uccelli
wlvatici (Febbraio 2008) Commissione Europea. i}

*  Decisione n. 1600/2002/CE del 22 luglio 2002 sul Sesto programma di .mnne comunitrio per I"ambiente
200H-2010.

. lu-_fge Il febbraio 1992, n. 157 "Norme per la protezione della fauma selvitica omeoterma e per il pn:lluu

enatario”

. }.L gpe 6 dicembre 1991, n. 394 “Legge quadro sulle Arce protetie™

e legee 2 novembre 2000, n. 353 “Legge quadro in materia di incendi boschivi™

* D.PRX wenembre Y97, 0, 357 e sandi. “Regolamento recante attuazione delia divettiva YY43CTE relativa
dla conservizione sdegdi habitat naturaii ¢ ~eminaturali, aonché dells Horn e delba Gana selsariche™




s DM.5 fugtio 2007 “Elenco dei Siti di Importanza Comunitaria per la regione biogeografica mediterranea in
Italia, ai sensi della direttiva 92/43/CEE". ,

e D.M.S5 luglio 2007 “Elenco delle Zone di Protezione Speciale, classificate ai sensi della direttiva 79/409/CEE™
D.M. 17 cttobre 2007 «Criteri minimi uniformi per la definizione di misure di conservazione relative a Zone
Speciali di Conservazione e 2 Zone di Protezione Speciale™.

o LR I3 agosto 1998 n.27 “Norme per la protezione della fauna selvatica omeoterma, per la tutela e la
programmazione delle risorse faunistico ambientali e per la regolamentazione dell'attivita venatoria.”

e LR. 24 luglio 1997 n. 19 “Norme per listituzione ¢ la gestione delle aree naturali protette nella Regione
Puglia.”

+ Repolamento Regionale 16 novembre 2001 n. 9 “Centri privati di riproduzione di fauna selvatica allo stato
naturale. Modalita di costituzione, gestione & funzionamento”

s Regolamenio Regionale 98 dicembre 2000, n. 5 “Approvazione regolamento Zone per Yaddestramento,
Tallenamento e le gare cinofile. Modalita di Istituzione, Gestione e funzionamento. Prove su fauna selvatica”

I Piani e programmi sovraordinati o di pari livello, e dunque di livello regionale, dei quali sono state valutate le
possibili interrelazioni, positive & negative, con il PFV, s0n0:

e Piano Urbanistico Territoriale Tematico - Puaesaggio (P UTT/P)
Piano Paesaggistico Territoriale Regionale (PPTI R)
Piano Assetlo ldrogeologico ( PAl
Piano di Turela delle’Acque della Regione Puglia (PTA)
Piani Territoriali di Coordinamento delle Province pugliesi

o Aree Protette {Parchi nazionali, regionali ed altre riserve, 1BA) e le Zone SIC eZPS.
1l Rapporto Ambientale sottolinea 1"ampia rispondenza degli obiettivi del PFVR con quelli dei piani sopraindicut'i. In
merito ai PTCP si fa presente “8i gsserva ungd sostanziale coerenza tra il PFVR e i singoli piano provinciali, anche se si
deve segnalare la necessitd in fulnro, allorché verranno approvati tutti i singoli PTCP, di rivedere alcuni aspetti dei
prossimi piani faamisrica-venarori. per tenere in conto soprattutto le nuove aree naturali protetie ¢ le straregie di
espansione della naturalita che vengono sempre piit proposte nei vari PTCP delle singole province.” (RA pag. 46)

Ad ogni modo st ritiene che tale analisi avrebbe dovuto considerare anche i seguenti piani:
s ' Piano Regionale per |a Tutela dell’ Ambiente (PRTA) :
e ' Piano di Sviluppo Rurale (PSR)
o Piani di gestione deile aree protette ¢ dei Siti Rete Natura 2000..

Le usservazioni pervenute durante la consultazione hanno interessato anche alcuni aspetti relativi alla coerenza esterna
Jel piano. L' Autoritd procedente ha claborato opportune constderazioni e integrazioni di cui 2 di cui alla nota prot. n.
3564 del 4/11/2013, acquisita al prot. del Servizio Ecologia n. 10344 del 5/11/2013, del Servizio Caccia e Pesca della
Regione Puglia.

PERTANTO SI PRESCRIVE di integrare it RA con wanto riportato nells suddetta nota_con cui 5000 state
controdedotte le osservazioni presentate. :

2.3. Analisi del contesto ambientale

(ili aspetti pertinenti allo stato attuale dell'ambiente ¢ le criticita amnbientali ésistenti sono atfrontati nel capitolo 4 del

Rapporto Ambientale. L'analisi ambientale ha prese in considerazione prevalentemente la componente “Biodiversitd”

Jia dal punto di vista naturalistico che faunistico.

Al paragrafo 1.6 & descritto dettagliatamente il territorio pugliese per regioni omogense: Puglia Settentrionale (il

Gargano, il Tavoliere. il Subappennino Dauno), Pugtia Centrale (Alta Murgia, Terra delle Gravine, Fascia Costiera

Terra di Bar/Dune, Murgia dei Trulli, Laghi di Conversano ¢ Gravina di Monsigaore, Luma Balice, Fuascia Dune

Costiere Torre Canne Tuorre San Leonardo), Puglia Veridivnale {Costa Brindisina & Lecvese, Costa Meridionale, Serre

sulentine. Custa Jonica). Da tale analisi si evinee: '

» presenza di aree curatierizzate Ja elevate pressioni di origine antropica (aree agsicole. poli industriali ¢ portuario,
sona estrattive eec.) con la presenzi di attivita produttive autevoli. per estensione ¢ intensith detle periurbazioni
amnbientali da esse create. .

o nresenzioli biotopi di mtevole importanZza naturalistica. sia a fivello locale che naziomle ed inernazionabe, per la
presenza dei spuiafi sono Skite istituite altrettante tipelogie i aree @ ~iti protetti wdiverst liveti.




+ terriforio particolarmente vocato alla presenza di specie rare e localizzate, anche ricchi di vegetazione boschiva
matura, quali carnivori, ungulati ucceili acquatici, rapaci piccht, anfibi ecc,

Al paragrafo 4.7 si prendeno in esame le prlnc:lpnh specie oggetto di caccia in Puglia e quanto dettato dal calendario

venatorio 2012-2013.

Tuttavia tale analisi, seppur corposa nella mole, appare invece piuttosto generica negli aspetti pidl pertinenti I’esercizio
della attivitd venatoria o legati al miglioramento ambientale o all'immissione di fauna selvatica, che invece avrebbero
consentito di evidenziarne le relative criticitd e potenzialitd e di conseguenza determinare o giustificare le opportune
scelte del piano (ad_es. densitd venatoria, diffusione del bracconaggio, uso dei mezzi di trasporto, sensibilitd dei
caccialori, numero e consistenza delle immissioni, rischio di_inquinamento genetico, formazione degli operatori,
disponibilitA economica, danni_all'agricoltura, interventi faunistici e di _miglioramento_ambientale messi_in_atto,
ncndentl s;rada!t derivanti dal trans:to della fauna selvatica, dusmrb; glla_fauna selvatica o alla flora derivant dalla

r le, insediamenti, ecc.), interferenza delle attivith faunistiche-venatorie con gli
impianti di energia rinnovabile, ece)

Comie ribadito al precedente paragrafo 1 tali considerazioni dovranno costituive gli “indirizzi” su cui dovranne
essere elaborati gli studi relativamente alfa Planificazione del prossime quadriennio.

2.4. Descrizione degli obiettivi di sostenibilita ambientale
In meritc al punto e) dell’All. IV del D. Lgs. 152/2006 ¢ ss.mm.ii nel paragrafo 5.2 del Rapporto Ambieatale,
nell’ambito dell’analisi di coerenza interna del piano, sono stati elencati i seguenti “obietrivi umbientali™ del piano
riferiti agli ambiti d"influenza individuati (Natura e biodiversita, Attivitd agricole e forestah, Sicurezza pubblica):

»  Protezione e tutela della fauna selvatica
Razionale utilizzazione dell'intero territorio agro-silvo-pastorale regionale
Tutela degli ambienti con specifico inleresse naturalistico ed ecologico-ambientale
Rispetto dei criteri ¢ delle linee guida per la gestione dell'attivitd venatoria compatibile con le risorse
ambientali.
Riduzione dei danni provocati dalla JSfauna selvatica alle produzzam agricole
Controllo degli inquinanti sui terreni agro-forestali per favorire presenza della fauna selvauca sul territorio
Salvaguardia det boschi per prevenzione incendi e favorire accoglienza della faura selvatica
Gestione delle specie attraverso istituzione delle oasi di protezione e zone di ripopolamento e cattura.
Limitazione uso di munizioni a piombo in accordo con le specificite norme vigenti (R.R. 15/2008).

* & & ¢ 9

L.’analisi di coerenza interna & stata effettuata con I'uitlizzo di due matrici:

{. Laprima relaziona gli “obiettivi ambientali” del piano e gli strumenti di attuazione del PFVR. e rileva “una

. bitona correluzione tra le azioni individuate dal Piano e gli obiettivi ambientali del Pigno stesso™
2. Laseconda “correla gli obiettivi tematici specifici, riportati nel paragrafo relativo ai contenuti del PFVR. con.
quelli ambientali del Piano stesso ... ’

! risultati delle analisi matriciali condotte pan’ano alla conclusione che attuazione del piano regionale pud
contribiire positivimente alla gestione faunistico-venatoria del territorio. in quanto la componente ambientale {suolo,
Jlora e fuuna), su cui il piano maggiormente incide, risulta iutelata attraverso forme di gestione del territorio
partecipate ¢ sostenibili che concorrono ol raggiungimento della giusta cooperazione tra i settorf dell’ agricoltura,
cdecia ¢ protecione dell’ambiente.” ‘

St ritiene che gli obiettivi prima esposti possano essere altresi integrati dai segueati pbietivi di sostenibilitd ticavabili
datla normativa dispynibile: :

o urrestare fa perdita di bindiversita e contribuire a ridurre il tasso di perdita di biodiversita - SS8,

» promuovere interventi di conservazione ¢ recupero degli ecosistemi

o wmeniare del territorio sottoposto a protezione, promuovendo corridoi di interconnessione ecologica

e L A ]
e tutelare Jel putrimonio agricolo ¢ forestale

+ pecoperare i rifiuti mediante riciclo, reimpicyo, riutilizzo od opgai altra azione intesa ad ottenere materie prime
~econdarie o Puso di rifiuti come Fonte di energia — Dir. J006/12,

s protevgere, sesticne ¢ pianificare i paesasai - CEP,

s rromuovere sirplture ¢ sistemi per fa sestione e [ v: tlnnu.mnnc delle risorse locali

s promuevere un turisime completamente ditegrato_con_to_swviluppo_economico locale von 1y finalita Ji
- sntribuirg positivamente allo stesso mivliorre 1 qualict della vit detle pnpul.mnntm ,,,\




Nella Dichiarazione di Sintesi prevista dall’art. 17 del D.Lgs.152/2006 ¢ ss.mm.ii si doyranno illustrare altresi
ome tali obiettivi possano trovaxe correlazione con le azioni del Piano.

come tali objettivi possano trovare cORTe Ao ~=m L =mmmmmmEE

2.5. Sintesi delle ragioni della scelta delle alternative individuate
in merito all’analisi delle alternative al PFVR, nel paragrafo 5.3 del RA si precisa prioritariamente che “il PFVR

coordina ... le risultanze degli studi effettuati da ciascuna provincia cercando di renderne omogenee le prescrizioni e le
finalita previste. Al fine di effettuare una verifica di efficacia del Piano in termini di sostenibilita ambientale™ & stito
“effettuato ora un confronto tra la proposta di Piano e I'alternativa zero (ossia la non applicazione del PFVR), nonché
altre alternative {1 ‘alternativa | e assunta con | "attuazione del nuovo PFVR).”

Di seguito si riportano le conclusion di tali analisi che tuttavia non sono state accompagnate ai dati a cui detti risultati si
riferiscono. .

In merito all‘alternativa 0 si wascia la situazione attuale alla natura e I'evoluzione della stessa avverrebbe secondo
I'andamento delle restanti variabili agenti sul territorio; le criticita emerse dalla precedente pianificazione (altre
annualita) o quelle segnalate dallo stesso rapporto Ambientale non vengono affrontate e risolte, con il rischio di un
loro peggioramento nel tempo.” L’analisi matriciale evidenzia numerose criticita legate a tale alternativa:
frammentazione degli ecosistemi, diminuzione biodiversita, impatto dell’attiviia venatoria non regolamentata sul
territorio, perdita conservazione habitat e specie protetie, impatto sul sistema economico produttivo del setiore
agricolo, contaminazione suolo, sottosuolo, falda, impaito sulla flora, avvelenamento specie acquatiche, rischio
correlato alla catena alimentare. : ‘

1l confronto con 'alternativa 1, ciod del Piano cosi come proposto, “consente di affermare che | rattuazione del Piano,
facendo prevedere uno scenario complessivamente migliore, e da preferirsi... L’analisi.. ha peraltro consentito di

verificare 1'assenza di possibili effetti negativi significativi sull'‘ambiente derivanti dall’attuazione del Piano
Fuunistico-Venatorio Regionale e dall’osservanza delle misure in €sso contenute. Per giiesto motivo non si ravvisa la
necessita di elaborare ulteriori alternative al Piano, diverse da quelle effettivamente scelte.”
L*alternativa 2 “prevede | *elaborazione di un nuovo piano faunistico-venatorio superando I'atiuale Piano oggetto di
valutazione, partendo dai risultati ottenuti con il precedente. Per “elaborazione” di un nuovo PFVR si intende
'aggiornamento e {'analisi dei nuovi dati, e I'elaborazione di soluzioni idonee ad affrontare le diverse problematiche
oggetto del PFVR stesso. Sarebbe pero controproducente soto il profilo della razionalitd e richiederebbe tempi lunghi.
generando di faito le conseguenze associabili all'alternativa 0. - . _
Tuttavia in merito a tale ultima alternativa, I"analisi “considera quesia ipotesi nella misira di suggerimento per la
predisposizione del miovo Piano, in quanto la mutata sitiazione delle diverse specie in regione richiedono ituove
selwzioni quali: : _ _

- definizione di nuove linee programmatiche per la gestione razionale delle specie oggetto di preli¢vo venutorio;

- propostu di misure di conservazione ¢ tutela delle specie sensibili; : .

- analisi delle emergenze riguardanti la gestione di siti di elevato valore naturalistico ¢ paesaggistico {Rete

Natura 2000). .

il prossimo Piano Faunistico-Venatorio regionale potra avere maggior tempo per la sua formazione, potra prendere
come riferimento i punti di forza e di debolezza di quelio attuale. potra fare tesoro degli errori attualmente commessi
sotto il profilo procedurale ¢ potrd. inoltre, essere elaborato tenendo in conto i nuovi studi . tra cui § PTCP provinciali
e § piani di gestione delle aree protette ¢ delle aree SC/ZPS. Potra inoltre partire in linea-con gli studi di Valuiazione
\mbientale Straregica € coinvelgere i gli artori contungue interessati alle tematiche del Piano.”

_152/2006 e ss.muLii st dovranno fllustrare come e
¢ le quali & stato scelto il

Nella Dichiarazione di Sintesi prevista dall®art. 17 del D.L
considerazioni ambientali sono state integrate nel Piano, nonché le

luce delle alternative possibili che sono state individaate.

In cocrenza_con guanto in precedenza ribadite si utilizzino _le considerazioni_di cui a tale analisi_per
relaborazione di “iidirizzi® per o prossima pianificazione, .




2.6. Analisi degli effetti ambientali

11 Rapporto ambientale affronta I"analisi degli effetti del Piano in maniera piuttosto frammentata.

Al capitolo 5.4 viene riportata una rappresentazmne matriciale, in cui “a ciascun obiettivo ambientale del PFVR
corrisponde un'azione che viene valutata in funzione degli effetti prodoti sulle componenti coinvolte.” (Paesaggio e
Suolo. Natura e Biodiversitd, Ambiente antropico, Interazione tra le componenti) “La matrice evidenzia come il
raggiungimento degli obiettivi del PFVR inneschi una serie di effetti correlati che sono da ritenersi complessivamente
positivi e migliorativi.” Si evidenziano infatti per la maggior parte effetti potenzialmente positivi e un solo effetto
potenzialmente negativo a carico della componente Natura ¢ Biodiversitd relativamente all’azione “Riduzione dei
danni provocati dalla fauna selvatica alle produzioni agricole”.

Si precisa di seguito infatti che, Gli effetti attesi concorrono al raggiungimento di molteplici obiettivi tra cui:

*  Rendere I'attivita venatoria compatibile con il mantenimento delle popolazioni delle specie, cacciabili ¢ non
cacciabili, interessate da azioni di conservazione; )

*  Assicurare che il prelievo venatorio non comporti una riduzione della consistenza numerica delle specie
cacciabili evitando, in generale, un livello troppo elevato di sfruttamento delle risorse;

*  Adouare sistemi di monitoraggio atta al mantenimento sostenibile delle popolazioni selvatiche senza incidere
negativamente sul ruolo della specie nell ecosistema;

*  Promuovere nelle zone protette, in particolare nelle zone umide, 'il mantenimento degli equilibri degli
ecosistemi atiraverso Uuso di munizioni non tossiche, Uindividuazione di limiti quantitativi alla caccia e
ladegramento delle stagioni venatorie ai requisiti ecologici delle specie; .

*  Awuare le migliori strategie vperative per la mitigazione dell'impatto della fauna selvatica sulle colture;

*  Gestire le attivitd venatorie in maniera da evitare quei disturbi significativi sugli habitat che possano indurre
modificazioni comportamentali guali ad esempio Iabbandono degli habitar stessi;

¢ Individuare le attivitd antropiche aventi impatto negativo sulla fauna selvatica e promuovere proposte di
mitigazione o rimozione degli impatti e attuare possibili misure di compensazione.”

In aggiunta il paragrafo relativo alle misure di mitigazione evidenzia genericamente le seguenti criticita che possono
avere anche “un noievole impatto ambientale sopratutto sueli equilibri delle biocenosi animali™:

. “prelievo di fauna selvatica™

2. “riduzione delle consistenze delle popolazioni naturali

3. “immissione di specie o popolazioni alloctone”

4. “disturbo derivante dal rumore, dalla presenza dei cani,” (RA pag. 232-233)

[noltre, una descrizione delle criticith attuali attinenti al settore venatorio e gravamti sulle diverse componenti
ambientali, si ritrova anche ai paragrafi dal 4.1 al 4.5, relativi all’analisi di contesto, che di seguito sinteticamente si
riportano:
Aria, rumore e cambiamenti climatici
» ['efferto prodotto, in particolare sull’avifawna, dull'inquinamento ocustico derivante dagli spari durante z'a
stagione venaioria
*  rumare provocato dalla grande diffusione di aerogenerdtori sul territorio regionale
Acqua -
* un impatio direre sulla risorsa acqua relativamente all inguinamento da piomba derivante datl abbandono,
peraltro vietata, delle carticce
s possibile contaminazione della falde acquifere dovita al piombo defle cartuece sparate dai caveiatori
Susle
o contominazione dovita ol plembo delle cartiuece sparate duai cacciatori che, data Passenza di tegislazione
pecificd, non viene raceolto ¢ riciclato, pur non essendo un materiale biodegradabile.
Paesaggio e Beni Culturali
»  offenti indiretri in relazione a beni colturali’ diffusi nel paesaggio rurale, guali zone archeologiche ¢ beni
viltwrali rilevanti quali masserie o torri.

lattne. nellelaborato refativo allo Studio d'incidenz. per cui si rimanda la successivo paragrafo, si espongono i diversi
istitui e le relative criticina e vischi che porrebbero insorgere nell attuazione delle attivitd ad essi connesse relativamente
Ally componente Natura e Biodiversita,




2.7. Valutazione diincidenza ] _

Data la presenza di siti della Rete Natura2000, il Piano Faunistico Venatorio Regionale2009-2014 (PFV) & stato
sottoposto alla Valutazione di Incidenza ai sensi dell’art.5 del D.P.R. 357/97 e ai sensi deil’art. 6 comma |bis delfa L.R.
o 11 del 12.04.2001 e ss.mm.ii. Ai sensi dell’articolo 10 comma 3 del D.lgs 152/2006 e ss.mm.ii., come ulteriormente
chiarito dalla Circolare n. 1/2008 del Settore Ecologia della Regione Puglia “Norme esplicative sulla procedura di
Valutazione Ambientale Strategica™ (adottata con DGR n. 981 del 13.06.2008 e pubblicata sul BURP n. 117 del
22.7.2008), la Valutazione Ambientale Strategica contiene al suo interno la procedura di Valutazioe di Incidenza. Di
seguito si riporta il parere di Valutazione di Incidenza relativo al Piano in oggetto.

Preliminarmente, si ritengono opportune le seguenti considerazioni:

-~ Con nota prot. n. $884 del 20712009, “stante I'urgenza relativa all'approvazione del Piano, essendo lo stesso
gia staro adottato in Giwnta Regionale Deliberazione n. 1045 del 23/06/2009 "Piano faunistico venatorio
regionale 2009-2014" ed avendo avuto il parere favorevole in Il Commissione, nella seduta del 14/07/2009",
fu rilasciato dall’Ufficio regionale Parchi e Tutela della Biodiversitd, allora competente per le valutazioni
d'incidenza, il parere di valutazione d’incidenza del “Piano Faunistico Venatorio Regionale 2009/2014”,
nonostante con nota 8451 del 10 luglio 2009 il competente Ufficio avesse rappresentato al Servizio Caccia la
necessitd di integrare quanto (rasmesse con la documentazione necessaria per 2 valutazione appropriata
relativamente ai Piani Faunistici Venatori delle province di Foggia e Bari e con apposita cartografia;

. Con la citata sentenza r. 2755 del 10 maggio 2011 il Consiglio di Stato:

.o riteneva che, valutando “tale carenza solto il profilo intrinseco, ed isolatamente considerandola. ...,
il giudizio che si pud trarre ¢ che la valutazione di incidenza, nei termini prescritti dal d.P.R. n.
357 del 1997, art.5, per le Province di Bari e Foggia sia sostanzialmente mancata”

o "Il _potere sostitutivo non risulta essere stato attivato da parte della Regione: purtuttavia, si é
ugualmente proceduto alla valutazione complessiva di incidenza ed alla approvazione del piano
pur nella sostanziale assenza di valutazione di incidenza ambientale resa da parte delle due
Province” '

o “lLa carenza riscontrata vizia irrimedigbilmente la procedura nella parte riguardante le due
Province di Bari e Foggia, senza che sia possibile, come ipotizzato dalla difesa dell’'appellata
Regione, che ad essa si supplisca facendo riferimento alla valutazione complessiva espressa dalla
Regione con il parere n. 888472009 (che appare mancante degli elementt valutativi riferibili alle
due medesime Province)” ; _

- 1l Consiglio di Stato tuttavia, al fine di evitare di “privare il territorid pugliese di qualsiasi regolamentazione e
di mnte le prescrizioni di-tutela sostanziali contenute nel piano gid approvato”, titeneva che fosse necessario
“non staruire gli effeti di annullamento degli atti impugnati ... e di disporre unicamente gli effetti
conformativi delle statuizioni della presente sentenza” nonché di disporre che gli atti del PEVR “cunservino i
laro effetti sino a che la Regione Puglia li modifichi o li sostitisea’”. _ :

- 1l PRVR ha pertanto esplicato i suoi etfetti dalla sua approvazione (21 luglio 2009) e i relativi strumenti
attuativi sono stati emanati sino a quest'ultima. stagione venatoria (Programma Venatorio Regionale 2013-
2014 e Calendario venatorio 2013/2014). ~ '

. Al sensi del D.P.R. 8 settembre 1997, . 357 la valutazione di incidenza deve precedere 'approvazione
definitiva Jel piano; tale procedura ha lo scopo di analizzare e valutare gli effetti di un determinato intervento
o di una particolare attivitd in relazione ai siti di importanza comunitaria, individuardo anche eventuali misure
per contenerne I'impatto e favorirne la conservazione, al fine, evidentemente, di assicurare un adeguato
cquilibrio tra la conservazione del sito ed um uso sostenibile del territorio anche in vssequio ai principi
comunitari Ji precauzione e prevenzione dell'azivne ambientale. |
Nello Studio di Incidenza allegato al PFVR per ciascun istituto previsto dal Piano sono state valutste le |
caratteristiche, gli obiettivi, le azioni ¢ Fincidenza sulle valenze ambientali ¢ faunistiche connesse. ' ;

»  {asi di protezione [

Le oasi di protezione suno destinate alla sosta. al rifugio. alla riproduzione nutyrale della founa |

elvarica aitraverse la difesa e il ripristing degli habitar per le specie selvatiche dei mammiferi ¢ |

wecelli di cui esistano o siano esistiti in tempi storici popoluzioni in stafo di natrale liberta nel |
I

|

rerritorio regionale.
Obiettivi; le ousi di protesione devono cssicurare la sopraveivenza delle specie Jaunistiche in

Jdiminuzione o particolarmente meritevoli di conservazione e consentire e sosta ¢ fa produzione della |
e selvativa, con particotare riferimento alla fauna migratoria lungo e privcipedi rotte di :
mpgrasione. ‘
Uionti; mefle ousi i protesione e fehutd ot fornut o esercizio vemdtorio ¢ agni altro aito che rechi -
srve inrhemento atle fanad sefvaricd. ) :




csingoli o associatl, in cul sono consentite artivitg cinofile: le possibili attivitg semo distinge in

Incidenza sui siti Nawra 2000: Uistituzione delle oasi di protezione, in quanio Zone interdette alla
caccia, produce ricadute positive in termini di conservazione della biodiversita.

L'istituzione delle oasi di protezione pud considerarsi vantaggioso per il mantenimento, sia pur
liniitato alla fanna selvatica, della qualite generale dell’ambiente naturale regionale, pertanto non si
ritiene pregiudizievole delle rilevanze naturalistiche presenti nelle aree SIC e ZPS,

Zone di Ripopolamento e Cattura (ZRC)

Le zone di ripopolamento e cattura sono aree destinate alla riproduzione della fauna selvatica allo
siato naturale per la successiva cattura ed immissione sul territorio destinato a caccia progranunata.
Obiettivi: produzione, incremento. irradiamento e ripopolamento della fauna selvatica, in particolare
di quella stanziale. '
Azioni: divieto di ogni forma di esercizio venatorio, istituzione detle ZRC su territori idonei allo
sviluppo naturale e alla sosta della fauna e non destinati a coltivazioni specializzate o particolannente
danneggiabili da rilevante concentrazione della fauna stessa. '

Incidenza sui siti Natura 2000: !istituzione delle ZRC, interdette alla caccia, si rapporta
positivamente agli indirizzi di tutela e valorizzazione dei siti Natura 2000 in termini di riduzione della
perdita di biodiversita, salvaguardia e potenziamenio della rete ecologica regionale. L'istituzione
delle ZRC si ritiene concorra a preservare le valenze ambientali regionali se accompagnale dal
rispetto dei criteri imposti sull immissione della fauna, monitorando in particolar modo le introduzioni
che, prevedendo immissione di fauna alloctona, potrebbero generare alterazioni significative degli
habitat. ‘

Centri pubblici di riproduzione della fauna selvatica allo stato naturale

Sono frazioni di territorio destinate a riprodurre, con metodi sperimentali, esemplari di fauna
stanziale allo stato libero, _

Obiettivi: ricostituzione delle popolazioni autoctone, conservandone il naturale stato selvatico.

Aioni: divieto di agni forma di esercizio venatorio. cattura antorizzata delle specie stanziali protette,
prelievo dellu sola selvaggina che risulti non idonea alle azioni di ripopolamento,

Incidenza sui siti Natura 2000: Uistituzione dei centri, interdetti alla caccia, si rapporta positivamente
agli indirizzi di witeln e valorizzazione dei siti Natura 2000, in tenmini di conservazione della
bindiversitd. ’

Centri privati di riproduzione della fauna selvatica allo stato naturale

Sono centri per la produzione, allo stato naturale, di fauna appartenente dlle specie

cucciabili per fini di ripopolamnento ed attivita cinofile.

Obiettivi: ripopolamento programmato di fauna cacciabile.

Adoni: divieto di ogni forma di esercizio venatorio, ¢ tuttavia consentita la cattura, che PHO essere
compinta dall'imprenditore o dai suoi dipendenti, fissi o temporanei. per la commercializzazione per
fini di ripopolamento ¢ attivita cinofile.

Incidenza sui siff Natura 2000: Uistinezione dei centri, interdenti alla caccia, si rdapporta positiveimente
agli indirizzi di tutela e valorizzazione dei siti Natwra 2000 attraverso la regolamentazione dell attivita
privata in materia vendatoria. : :

St ritiene che attivita dei centri privati di produzione della Jauna non incida negativamente sui siti ad
alta valenza natwralistica in quanto, anche contemplande I'eventuale fuga di gqualche exemplure
allevato. non verrebhe compromesso 'habitat delle specie presenti nelle aree protetie.

Zone di Addestramento Cani (ZAC) )

S trati i porzioni di territorio gestite da associazioni venatorie, cinofile ovvero imprenditori ugricoli

llenamento,  wddestramento,  gare  cinofile ¢ prove  cinofile,  ciascuna  con  wna propria

regelameniazione. .

Obiettivi: regolamentazione dell attivita cinofila con abbattimento della Jeuttner,

Vziani: consentito 'abbattimento dellu fuuna riprodotta in batteria che non siu prole Ji feamma

whatica e limitatamente alle specie caceiahili: quaglia, fagiano. stara, per o Famo.anche nel

perindo di caccia chiusa,

fncidenza sui siti Natwra 2000 Distituztone detle ZAC si correla positivamente agli indirizzi Ji niela e |

cetlorizzacione dei siti Natura 2000 nel perseguire la regolamentazione dell ativit private in materia

senetoria, Futtavia, e anivited svedte all interno delle ZAC possoite generwre degli impani sulle specie |

iell avifine: addestramento cani comn spuro P causare distiurbo alle specie omitiche nel pericdo |

itocinroducione, o infliien-are negativamente le rne migrateici Jdi particolari specie. Inoltre va
seiderato Petpette genercio dalle iounission di specie di aeeelli atili s sate nelt ‘eddesgrromente i,
WS B NS ctised JE profinde eilterazion '.Lr._-llu fvnnet incligena. S




o Aziende faunistico-venatorie )
Sono aziende senza fini di lucro preposte alla conservazione dell ambiente naturale e
della fauna selvatica. :
Obieutivi: tutela naturalistica e faunistica, con particolare riferimento alla fauna acguatica ed
appenninica. .
Agzioni: l'esercizio venatorio & consentito solo al titolare o a chi da questo autorizzato all'abbattimento
di fauna selvatica cacciabile. Le aziende devono essere distanti almeno 1000metri tra loro, menire
dalle aree protette (oasi di protezione, one di ripopolamento e cattura,Centri pubblici di
riproduzione) la distanza dovra essere di 300 metri.
Incidenza sui_siti_Natura 2000: | ‘istituzione delle aziende si correla positivamente agli indirizzi Jdi
tutela e valorizzazione. dei siti Natura 2000 nel perseguire la regolamentazione dell’attivitg privata in
materia venatoria, tuttavia si dovrebbe operare scongiurando il cosiddetto inquinamento genetico
provocato dall’immissione incontrollata di avifauna diversa da quella autoctona che potrebbe avere
ripercussioni sia all'intermo del sito stesso che nel contesto territoriale. Le attivitd svolte all’interno
degli Istituti privati potrebbero produrre impatti negativi se legati ad una gestione non razionale degli
stessi.
e Aziende agri-turistico-venatorie
* Sono aziende istituite al fine di impresa agricola e turistica. .
Obieptivi: promuovere lo sviluppo dell’impresa salvaguardando il contesto ambientale. ]
Azioni: autorizzare le aziende situate nei territori di scarso rilievo ambientale e faunistico o quelle
coincidenti con il territorio di una o pi aziende agricole ricadenti in aree ad agricoltura svantaggiata
oppure dismesse da interventi agricoli. Le aziende devono essere distanti almeno 1000 metri tra loro,
mentre dalle aree protette {oasi di protezione, zone di ripopolamento e cattura, Centri pubblici di
- riproduzione) la distanza dovrd essere di 500 metri. . _
Incidenza sui siti Natura 2000: ! istituzione delle aziende si correla positivamente agli indirizzi di
tutela e valorizzazione dei siti Natura 2000 nel perseguire la regolamentazione dell attivitd privata in
nateria venatoria, tuttavia, come per le aziende faunistico-venatorie, si dovrebbe operare
scongiurando il cosiddetto inquinamento genetico provocato dall’immissione incontrollata di avifauna
diversa da quella autoctona che potrebbe avere ripercussioni sia all'interno del sito stesso che nel
contesto territoriale.
- o Ambiti Territoriali di Caccia (ATC)
Territori destinati ulla caccia programmata della fauna stanziale.
Obiettivi: individuare la superficie utile alla caccia ed i cacciatori amnmissibili.

Agioni: regolamentazione della caccia attraverso Uattivitd di vigilanza dei Comitati di Gestione degli '

ATC sulle modalitd di accesso per l'esercitio venatorio alla fauna stanziale e quello alla fauna

migratoria per i cacciatori extraregionali.

Incidenza sui siti Natura 2000: Uistituzione detle ATC non produce alcuna incidenza significativa sugli

habitat della rete natura 2000 presenti nel territorio reg ionale.
In generale si evidenzia che il Piano ha in sé finalita di tutela e miglioramento ambientale ed individua le linee
senerali € di indirizzo per la gestione faunistico — venatoria del territorio. Esso non modifica le aree e non pud
Jdare disposizioni diverse da quelle del Decreto Ministeriale dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare n. |84/07 del 17/10/2007. :
‘Tuttavia, sono evidenti possibili incidenze sulla fauna essendo |'attivitd venatoria direttamente connessa con il
prelievo diretto delle specie di fauna, ¢ possibili impatti indiretti relativi al disturbo, introduzione di specie,
cce. Infatti, anche se nell"ambito della direttiva 79/409/CEE sulla conservazione degli uccelli selvatici viene
confermata 1a compatibilita dell attivitd venatoria aei siti Rete Natura 2000 purché svolta nel rispetio di alcune
precauzioni tra le principali problematiche derivanti dallattivitd venatoria, definite dalla UE ("Guidu ulla
dixciplina della caccia nell umbito della direttiva 79/409/CEE sulla conservazione degli uccelli selvatic” non
¢ pussibile escludere criticith legate al il cosiddetto “rischin di confusione™e il cosiddetto “rischio di
perturbazione”. Con “rischio di confusione” viene indicata 'eventualiti che talune specie. per cui la caccia &
#ia chiusa, costituiscano vggetto di prelievi indiretti a causa della confusione con specie per le quali la caceia ¢
ancora aperta mentre con “rischio di perturbazione™ si intendono te perturbazioni dovute alle attivitd di caccia
che inducono. la fauna a spendere la maggior parte della loro energia in spostamenti ¢ fughe, a scapito del

rempe dedicato aila loro alimentazione ¢ riposo, in vista della migrazione. Tali rischi sono possibili sopratutio

negdi istitati “Zone per Foddestremento, atlenamento ¢ le gare cinofite”™ (ZAC), ¢ “Aiende Qgri-tristico-
onatorie™ (AATV) in cul la normativa vigente consente le attivitd di caceia titto Uanoo. In particolae. e,
vt svolie netle ZAC ¢ ANTV pussono generire incidenze significative soprattutto sull avifauna in guante '

I shelestrantento Cinl COn SPAr U causane disturbo alle specie ornitiche, Erintipulmeum‘ﬁ%f—: s
exirani LI WO puo causare s Alie spen it rmtche, prncipiaiineind iy e




.
riproduzione, o influenzaré negativamente le rote migratrici di particolari specie. Inoltre, le continue
immissioni di specie di uccelli utilizzate nell’addestramento cani possono essere causa di profonde alterazioni
nella fisionomia della fauna indigena, trattandosi il pil delle volte di vere e proprie introduzioni, ossia di
immissione di animali appartenenti 2 razze diverse da quelle autoctone, con possibili conseguenze di
“inquinamento genetico™,

Tutto ¢id premesso, prendendo atto delle considerazioni espresse in seno al Consiglio, si ritiene che la presente
Valutaziore d'Incidenza, per sua natura preventiva, debba pertanto conformarsi nella sostanza a quanto espresso con
nota prot. n. 8334 del 20/7/2009 dall’altora Autoritd competente, che qui integralmente si richiama, tenendo conto
detle ulteriori analisi sviluppate nello Studio d’Incidenza, prodotto attuatmente dalla Autorita procedente regionale, e
sopra sinteticamente richiamate, sempre che si garantisca il rispetto delle seguenti condizioni:

“L'attivita venatoria venga svolta sul territorio della Regione Puglia nel rispetto dei seguenti divieti, in
ottemperanza del Decreto del Ministero dell'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare Ministero 17-Ottobre
2007 “Criteri minimi uniformi per la definizione di misure di conservazione relative a Zone speciali di conservazione
{Z5C) e a Zone di protezione speciale (ZPS)" e dell’art. 4, comma 4 e deilar. 5. comma 1 del Regolamento

Regionale n. 28 del 22, 12.2008:;

*  esercitare Uattivitd venatoria in data antecedente alla terza domenica di settembre;

* esercitare 'attivita venatoria nel inese di gennaio per pit di due giomate prefissate alla settimana
\individuate tra quelle previste dal calendario venatorio;

* ffettuare la preapertura dell'attivita venatoria con esclusione defla caccia di selezione agli ungulati:

¢ esercitare l'attivita venatoria in deroga ai sensi dell'articolo 9, paragrafo 1, lettera cj, della direttiva
79/409/CEE del Consiglio, del 2 aprile 1979;

* wilizzo di munizionamento a pallini di piombo all'interno delle zone umide, quali laghi, stagni, paludi,
acquitrini, lanche e lagune, sia d'acqua dolce che salmastra, nonché nel raggio di 150 metri dalle rive
pitt esterne a partire dalla stagione venatoria 2008/2009;

* attuare la pratica dello sparo al nido nello svolgimento dell'attivitg di controllo demografico deile
popolazivni di corvidi. il controilo demografico delle popolazioni dei corvidi é inoltre vietato nelle aree
di presenza del Lanario (Faleo biarmicus). Sone comunque fatte salve diverse prescrizioni dell' Autoritg
di Gestione della ZPS; ‘

¢ effettuare i ripopolamenti a scopo venatorio, ad esclusione di quelli realizzati con soggetti appartenenti
dalle specie autoctone ¢ provenienti da allevamenti nazionali. e di quelli effentuati con fauna selvatica
proveniente dalle :one di ripopolamento ¢ cattura o dai centri pubblici e privati di riproduzione della
fema selvatica allo stato naturale insistenti sul medesimo lerritorio;

*  ubbuantere  esemplari appartenenti  ulle specie, combattente (Philomacuspugnax),  moretta
{Avhytiafuligulu);

: *  svolgere attivita Jdi addestramento di cani da cdceia. con o senza sparo, prima della prima domenica i
settembre ¢ dopo la chiusura deila stagione venatoria. Sono fatte salve le attivitg in corso fino o
veadenza della specifica concessione: _

*  umslituire nuove one per lallenamento ¢ laddestramenic dei cani e per le gare cinofile, nonché
wipliure quelle esistenti:

* disiruggere o dunnegginre intenzionalmente nidi, sadvo guanto previsto dalt'arr. 9 cella direrriva 7944009
¢ previo purere dell amtorite di gestione detla 7PS. .

- . ST e e T

2.8, Misure di Mitigazione _
W eapioto 5.5, el rapporto Ambientale affronta Pargomento relutivo alle misure di mitigazione,

T coerenzad quante indicate net paragrafo precedente, la proposta i misure contenitive indirizzate alla mitigazione
T compensazione degli impatti derivanti dafla ativig veiratorie, possono essere ricondotte alle seguenti azioni:
* Moniteraggio costante delle densita fannistiche; ‘
v Implementazienti di sistemi oi proteZione delle cofture:
*Vwivied di divalgazione sulf wso dei sisteni di protezione defle colture pressn ofi

. rgricaftor:
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«  Formazione e incremenio della vigilanza:
«  Formazione dei cacciatori;
« Segnaletica specifica per le aree di tutela e di protezione.”

Nello stesso si precisa che “fl prelievo venatorio viene comunque compensaio dulle aree naturali protette presenti sul
rerritorio regionale, tra cui anche le Qasi di Protezione della Fauna previste dai PFV" e si riassumo di seguito le
principali misure proposte:

1. prevedere “misure orientate a:

o mantenere le immissioni di lepre europea solo in aree lontune da aree proteite dove e accertata
I'assenza di lepre italica e accompagnare il piano di immissioni con un piano a lungo termine per la
lepre italica;

o non prevedere alcuna altra forma di immissioni faunistiche di specie alloctone;

precisare il divieto di utilizzo di fauna alloctona nei centri di produzione di faxna selvatica e nelle
Zone Addestramento Cani e prevedere | “individuazione di popolazioni geneticamente compatibili con
le popolazioni indigene del territorio regionale;...

2. prevedere eventuali programmi di controllo della fauna problematica siano basati su studi dettagliati che
dimostrino 1'effettivo ruolo delle popolazioni da controtlare e verifichino gli effetti del controllo....

3. divieto di sparare ai nidi dei corvidi in periodo ripraduttivo, perche alcuni nidi di corvidi abbandonati
vengono colonizzati da gufi comuni e lodolai... .
4. suggerire di attuare quanto segue.

o Sottoporre a Valutazione dJi Incidenza i piani di immissione in aree in cui potenziglmente possono
verificarsi interferenze con siti Natura 2000. :

o Effermare il monitoraggio delle specie selvatiche nelle struttire Jfaunistiche e nel rerritorio a caccid
controllata.

5. Realizzare accordi di progranung con le aree protette per la gestione congiunta di reiniroduzioni di specie
compatibili. .
Tuttavia non & chiara la correlazione fra tali misure presenti nel Rapporto Ambientale e le azioni del piano.

Inoltre nello Studio d'Incidenza inoltre si propongono ulteriori misure di mitigazione, ma tuttavia non & chiaro come
questi 51 inseriscano nel Piano. :

ST PRESCRIVE nella Dichiarazione di Sintesi, prevista dail’art. 17 del D.Lgs. 152/2006 s.m.i.. di
dare evidenza dell’ atiuabilith di tali misure al fine di mitigare ghi impatti e superare eventunlmente le criticiti

rilevate.

2.9. Monitoraggio e indicatori

Ai sensi dell’art, 18 del D. Lgs. 152/2006 e s.n.i. “il monitoraggio assicura il controllo sugli impaiti significativi
sull'anbiente derivanti dall'attazione dei piani e dei pmgrumm:"approvati ¢ la verifica del raggiungimeniv degli
obiettivi di sostenibilita prefissati, cosi da individuare tempestivamente gli impatti negativi imprevisti ¢ da adeitare le
opportne ntisure correttive”. Inoltre I piano o programmad individia le responsabilitd ¢ lu siessistenza delle
risorse necessurie per ld realizoazione e gestione del memitoraggio .

A 1l fine mel capitolo 6 del Rapporto Ambientale @ stato descritto il piano di monitoraggio previsto. L abienive
principate di ale monitoraggio & quello di “misurare I"efficacia ¢ {efficienza del Piano™ anraverso 1'uso di “wna serie
1i indicatori prestazionali o di performance”. Pertanto sono stati proposti “indicatori di stato riferiti alle specie della

fatna selvatica che forniscono infarmazioni circa la composizione quali-quantitativa delle comunita presenti sul
territorio analizaio”, ~indicatori di stato riferiti agli habirae che forniscono infermazieni circa la disponibilita di
Tabitat naturali idonei alld sopravvivenzd ¢ riproduzione delle specie animali” e infine “indicatori di risposta che sono

cdlibrati sul tipo di azioni e misire definite dal Piano™.

St propong quindi un Piuno di monitoraggio della fauna selvatica telativo alle specie oggetio di tutela dalla L. 137792,
an Menitoraggio delle preseniu di Lepre italica nelle aree interessate dalle immissioni di Lepre ewroped. un
Uemitoraggio dei dat ugm-.vi!m-pcnmmli provovati dalle fuuna selvaticd, un Monitoraggio epidemiotogico detla
wargted sefvedlica ¢ un Monitoraggio dei danni da incidenti straduli provocati deller fena sehvatica.




Nello Studio d'Incidenza inolire si propongono indicatori relativi al. Monitoraggio delle consistenze delle specie di
interesse attraverso censimenti, Monitoraggio della densita ottimale delle specie & andamento delle popolazioni,
Monitoraggio -del numero dei danni provacati all’agricoltura da Jauna selvatica, Preiievi a campione nelle aree
sensibili per la limitazione dell'uso di munizioni a piombo. Non & chiaro come questi si .inseriscano nel piano

prospettato nel RA,

Si rileva wttavia che, nonostante il gran aumero di indicatori proposti, non sono stati individuati indicatori in grado di
dare conto degli aspetti critici pertinenti al Piano prima enunciati, e del raggiungimento degli obiettivi di sostenibilja,
di cui al paragrafo 2.4., ¢ dunque di permettere di verificare i raggiungimento o meno della sostenibilitd ambientale e
delineare le eventuali ¢ necessarie azioni da intraprendere in fase attuativa,

La trattazione definisce i responsabili del monitoraggio (ATC, Province, Regione), le aree oggetto dell’indagine e la’
metodologia da adottare. Tuttavia non sono indicate le risorse, le modalita di raccolta dej dati e di elaborazione degli
indicatori nonché la periodicita detla produzione dei rapporio illustrante i risultati della valutazione.

PERTANTO SI PRESCRIVE di perfezionare il sét di indicatori pro sto_nelle Misure adottate in merito al
mgnitoraggio, di cui al’art. 17 del D.Las. 152/2006 e s.m.1, conie evidenziato, indicando le modalit di raccelta ed
claborazione e il target di riferimento, nonché la cadenza dei rt sul_monitoraggio e le modalith di
comunicazione e pubblicazione depli stessi. Infine si delineino le eventuali e necessarie azioni da intraprendere

alla Iuce dei risultati ottenuti anche in vista dell’emergente pianificazione faunistica venatoria del prossimo
quinguennio, .

3. ConcLusiont

In conclusione, tutto quanto innanzi detto costituisce il parere motivato relativo alla sola Valutazione Ambientate
Strategica del Piano Faunistico Yenatorio Regionale 2009-2014 (PFVR) con Valutazione d’Incidenza. Si richiamano

lutte le prescrizioni ed indicazioni fornite e si rappresenta infine quanto segue.

- Ai sensi del comma 5 deli*ar. |1 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., “la VAS costituisce per i piani e programmni™ a
cui si applicano le disposizioni del suddetto decreto “parte integrante del procedimento di adozione ed
approvazione”, e che, ai sensi del comma 3 dell’art. 13 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., “il Rapporto Ambientale
costituisce parte integrante del piano o del programma ¢ ne accompagna l'intero.processo di elaborazione ed
approvazione”, pertanto, auspicando il coinvolgimento dell’ Autoritd competente, rimane neila responsabilita

dell’ Autoritd procedente la coerenza del Rapporto Ambientale con £li altrt elaborati di piano, anche in seguito a

tutte le successive fasi dell'iter procedimentale (adozione, osservazioni controdeduzioni, eventuali ulteriori

pareri di Soggetti competenti in materia ambientale ed Enti Temritoriali interessati), nonché la valutpzione della

vompatibilita delle modifiche apportate al Piano con quanNto espresso nel presente parere motivato,

- Secondo quanto previsto dall’art. 15 ¢. 2 del D.Lgs. [52/06 e s.m.i., “L'autorita procedente, in colluborazione
con lautorits competente, provvede, prima della presentazione del piano o programima per Uupprovazione e
tenendo conto delle risultanze del puarere motivato di cui al comma {.e dei risulani delle consultazioni
rransfrantaliere, alle opportune revisioni det piuno o programma’, ' ’

Secondo quanto previsio dall'art. 16 del D.Lgs. 152/06 ¢ s.m.i.. “Hf piano o programma ed il rapporio
mbientdle, insicme con il parere motivato e la documentazione dequisite nefl'umbito delia consultazione. sono
rrasmessi illorgano competente all'udozione o approvazione del piano o programma™, L’organo competente
alupprovazione di cui wlurt. 16 del D.Lgs. 152/06 e s.n.i. dovrd, nei modi previsti dall’art. 17 del D.Lgs.
I52/36 e s.m.i., rendere pubblici:

-+ il parere motivato oggetto del presente provvedimento; _

* i dichiarazione di sintesi in cui sia illustrato in che modo ke considerazioni ambientali. ivi comprese quelle
cgeetto del presente parere motivato, soro state integrate nel piano e come §i & tenuto conto del rapporto
imbientale e degli esiti delle consultazioni, nonché le ragioni per le quali & stato scelto il piano o il
programma adottato, alla luce delle alternative possibili che erano state individuate:

» leamisure adottate in merito al moaitoraggio di cui allarticoto 18 del D.Lgs. 132/06 & s.n.i.




11 presente provvedimento:

@ adottato ai sensi della normativa vigente al momento deli*avvio del relativo procedimento, come disposto
all*art.21, comma |, detla Legge Regionale 14 dicembre 2012, n. 44, “Disciplina regionale in materia di valutazione
ambientale strategica”™ pubblicata sul BURP n. 183 del 18.12.2012; : '

» relativo alla sola Valutazione Ambientale Strategica e Valutazione d’Incidenza del Piano Faunistico Venatorio
Regionale2009-2014 di cui alla DGR 1/2010;

Vista la Legge Regionale 4 febbraio 1997, n. 7

Vista la DGR n. 3261 del 28/407/98 con la quale sono state emanate direttive per la separazione delle attivitd di

direzione politica da quelle di gestione amministrativa;

Visto il D.P.G.R. 22/02/2008, 1. 161 con cui & stato adottato I'atto di alta Organizzazione della Presidenza e della

Giunta della Regione Puglia che ha provveduto 2 ridefinire le strutture amministrative susseguenti al processo

riorganizzativo “Gaia”, - Aree di Coordinamento - Servizi - Uffici; ‘ .

Visto I"ast. 32 della legge n. 69 del 18/06/2009 che prevede I'obbligo di sostituire la pubblicazione tradizionale

ali’ Albo ufficiale con la pubblicazione di documenti digitali sui siti informatici;

Visto I"art. 18 del D.Lgs. n. 196/2003 “Codice in materia di protezione dei dati personali” in merito ai principi
~ applicabili ai trattamenti effettuati dai soggetti pubblici;

Visti gli artt. 14 e 16 del D.Lgs. n. 165/2001;

Visto il D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.; .

Richiamato il paragrafo 4 della Circolare n. 1/2008% del Settore Ecologia di cui alla DGR n. 981 del 13/06/2008;

Vista fa determinazione n. 99 del 21/05/2012 con cui il Dirigente del servizio Ecologia, ai sensi dell’art. 45 della

Lr. 1072007, ha delegato le proprie funzioni al Dirfgente dell" Ufficio Programmazione Politiche energetiche, VIA

¢ VAS nonché le competenze relative alla valutazione di incidenza; '

Visto I'art.21, comma 1, della Legge Regionale 14 dicembre 2012, n. 44 “Disciplina regionale in materia di
valutazione ambientale strategica”.

Verifica ai sensi del D.Lgs. 196/2003 e s.m.i.
Garanzia della riservatezza

La pubblicazione deil’atto allatbo, salve le garanzie previste dalla L. 241/90 e s.m.i. in tema di accesso ai
documenti amministeativi, avviene net rispetto della tutela della riservatezza dei cittadini, tenuto conto di quanto
disposto dal D.Lgs. 196/2003 in materia di protezione dei dati personali, nonché dal vigente Regolamento
Regionale n. 5/2006 per il trattamento dei dati sensibili e gtudiziari.

Ai fini Jlella pubblicazione legale, Iatto destinato alla pubblicazione & redatto in modo da evitare a diffusione di
dati persomali identificativi non necessari, ovvero il riferimento a dati sensibili. Qualora tali dati fossero
indispensabili per I"adozione dell"atto, essi sono trasferiti in documenti separati esplicitamente richiamati.

“COPERTURA FINANZIARA AI SENSIDELLA L.R. 28/2001 E S.M.L”

[l presente provvedimento ron comporta implicazioni di natura finanziaria sia di entrata che di spesa e dallo stesso
) non deriva alcun vnere a carico del bilancio regionale.

[uito ¢idy premesso. il Dirigente del Ufticio Programmazione Politiche energetiche VIA € VAS,

DETERMINA

- di esprimere. ai sensi del art. 15 comma 2 del D.Lgs. 132/2006 e s.m.i., parere motivato sul Piano Faunistice
Venatorio Regionate 2009-2014 (PFVR) comprensivo di Valutazione d’Incidenza -~ Auroritd procedente:
Regione Puglia ~ Servizio Caccia e Pesca, cosl come ‘esposto in narrativa ¢ che qui si infende integraimente
richiumato, con tutte le indicazioni e presrizioni ivi richiamate;

- i natificare il presente provvedimento, a cura dell’ Utficio Programmazione Politiche energetiche VIA ¢ VAS,
1" Autorith procedeate: Regione Puglia — Servizio Caccia e Pescas

i far pubblicare i presente provvedimento sul BURP ¢ sul Portale Ambientale dell’ Assessoruo alla Quatita
dell Ambicate: '
i trasaiettere copia conlormee el presente provvedimento al Servizin Seuretert delli Ciivnea Regionate:

. T

| "~




Avverso la presente determinazione ['interessato, ai sensi dell’ast. 3 comma 4° della L. 241/90 ss.mim.ii., pud proporre
niei termini di legge dalla notifica dell’atto ricorso giurisdizionale amministrativo o, in alternativa, ricorso straordinario
(ex D.P.R. L199/1971). '

»

1l Dirigente dell’Ufficio Ing. C. Dibitonto , S,

La sottoscritta attesta che il procedimento istruttorio affidatole & stato espletato nel-tispetto della vigente normativa
regionale, nazionale ¢ comunitaria ¢ che il presente schema di prevvedimento, dalla stessa predisposto ai fini
dell*adozione da parte del Dirigente del Ufficio Programmazione Politiche energetiche VIA e VAS & conforme alle
risultanze istruttorie.

Il funzionario istruttore Dott. Agr. A. Sasso QQL\O/_—-—?

P




il presente provvedimento, composto da n. 22 (vemldue) facciate compresa la presente, & pubblicato sull’ Albo istituito

presso 1"Assessorato aila Qualitd dell’ambiente — Servizio Ecologm Viale delle Magnolie, 6-8 - Zona Industriale Bari
_ Modugno, dove restera affisso per dieci giorni lavorativi consecutivi, a partire dal _ﬁ_@_ﬁ_{,_gﬂ_{_}
i presente provvedimento ai sensi di quanto prevnsto dall’ast. 16 c. 3 del DPGR . 161 del 2 02/2008 viene pubblicato
aiI" Albo telematico neile pagine del sito www.regione.puglia.it, dal al

{l Funzior Add@ho allg/Rullicazione

ATTESTAZIONE DI AVVENUTA PUBBLICAZIONE
La sottoscritta, Dirigente del Ufficio Programmazione Politiche energetiche VIA e VAS, visti gli atti d" ufficio,
' ATTESTA

Che la presente determinazione & stata affissa all” Albo del Se;wz:o Ecologia — Via deile Magnolie, 6-8 z.i. — Modugno
—per 10 (dlec.t) gtoml lavorativi, dal z& 44 = ‘ % al é - ;g :Zf { ;

il mem;ané Add ito alla Fubbl:caz:one
(CarloTED CO) i’_’
L {’ ’Z U‘ La.Dirigente del Ufficio rogrammazlone Politiche
energetiche ¥TIA e VAS
(ing. Car ina Dibitonto)

Regione Puglia
Servizio Ecologia

[l presente atto originale, compasto dan®
‘facciate. & depositato presso i

Servizio -E;"QZ 'Q(& [(‘L, via

Modugno

lL\RE\ipuanlIe . v

ke

Q@'/’C» M '1

& prosente copls, composta da n..gi?-_. faceists, &
forme aﬂ'oﬂgfna!e dopositato presso ! Senvizio
o!og!e
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STUDIO DI INGEGNERIA, TERRITORIO E AMBIENTE S.R.L.

1. PREMESSA
La presente dichiarazione di sintesi riassume il processo di valutazione ambientale strategica del

Piano Faunistico Venatorio 2009-2014 della Regione Puglia.

Lo scopo della dichiarazione di sintesi ¢ [Iillustrazione del percorso di valutazione -effettuato,
evidenziando in particolare in che modo le considerazioni ambientali sono state integrate nel Piano,
riferire come si & tenuto conto del Rapporto Ambientale e delle consultazioni condotte sul Piano nonché

la definizione delle misure per il futuro monitoraggio dell’attuazione del Piano.

La procedura di VAS ¢ obbligatoria in quanto il Piano Faunistico Venatorio Regionale 2009-2014 rientra
tra i piani e programmi elaborati per la valutazione e gestione della qualita dell’aria, per i settori
agricolo e forestale, della pesca, energetico, industriale, dei trasporti, della gestione dei rifiuti e delle
acque, delle telecomunicazioni, turistico, della pianificazione territoriale o della destinazione dei suoli
che definiscono il quadro di riferimento per I’autorizzazione dei progetti elencati negli allegati [ e II della
Direttiva 85/337/CEE, rientra inoltre tra i piani e programmi che hanno possibili effetti su uno o pit siti ai

sensi degli art. 6 par. 3 della Direttiva 92/43/CEE.
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2. Modalita delle Consultazioni

Il processo di pianificazione ha origine con I’approvazione del Piano Faunistico Venatorio da
parte del Consiglio regionale, con deliberazione 21 luglio 2009 n.217. Il provvedimento di approvazione e
il Piano Faunistico - Venatorio sono stati pubblicati nel Bollettino Ufficiale regionale n. 117 del 30 luglio
2009. La Regione Puglia ha poi emanato il Regolamento Regionale n. 17 del 30 luglio 2009 attuativo del
Piano Faunistico Venatorio regionale, con validita quinquennale.
L’iter seguito & stato oggetto di ricorsi al TAR ed al Consiglio di Stato; quest’ultimo, successivamente, ha
bocciato il piano faunistico-venatorio regionale per il quinquennio 2009-2014, accogliendo il ricorso che
aveva presentato il WWF ed assegnando alla Regione un periodo di tempo di dieci mesi per riapprovarlo
seguendo le corrette procedure previste dalla vigente normativa (il ricorso del WWF, riguardante il Piano
Faunistico Venatorio regionale e quelli provinciali di Bari, Brindisi, Foggia, Lecce e Taranto, era stato in
un primo tempo respinto dal TAR di Bari; il WWF ha fatto ricorso al Consiglio di Stato per chiedere la
riforma della sentenza del TAR).
Il WWF ha contestato diversi punti del Piano Faunistico regionale, sia di metodo che di merito. Il
Consiglio di Stato li ha respinti tutti, come aveva gia fatto il TAR, escluso quello riguardante la mancata
procedura di valutazione Ambientale Strategica (VAS) che, secondo il WWF, doveva precedere
I'approvazione del piano. «Ecco perché gli aiti impugnati in primo grado — hanno scritto 1 giudici a tal
proposito - risultano illegittimi: la Regione ha erroneamente ritenuio che non erano applicabili le
disposizioni contenute nel decreto legislativo n. 152 del 2006 sulla VAS (Valutazione Ambientale
Strategica)». 1 giudici del Consiglio di Stato hanno inoltre bocciato il Piano anche per un altro motivo: 1
piani faunistici di Bari e Foggia non erano conformi e la Regione, pur non avendo avuto l'ulteriore
documentazione richiesta a quelle due province, aveva poi proceduto «allo stato degli atti, stante
['urgenza relativa all'approvazione del piano». 1l ricorso del WWF, come detto, € stato accolto ed i
giudici, pur senza annullare il Piano per non pregiudicare gli interessi degli stessi ricorrenti, hanno chiesto
alla Regione di riadottare lo stesso entro 10 mesi, procedendo alla preliminare Valutazione Ambientale
Strategica. Con successiva sentenza n. 995 del 19.02.2013 il Consiglio di Stato - Sezione sesta, ha
disposto una proroga di otto mesi, con decorrenza 19.02.2013, per la conclusione del procedimento VAS.
La Giunta Regionale, con deliberazione n. 2370 del 27 ottobre 2011, ha preso atto della sentenza del
Consiglio di Stato n. 2755 del 10.05.2011 e, per Ieffetto, ha chiesto agli Uffici competenti di rinnovare
I’approvazione del Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014 previo attivazione del procedimento di
Valutazione Ambientale Strategica (VAS).

La procedura VAS del Piano Faunistico Venatorio Regionale ¢ stata caratterizzato sin dalle fasi
iniziali, da un confronto periodico tra il gruppo di lavoro deputato alla redazione del Rapporto
Ambientale e la Sintesi non Tecnica del Piano e I’Autoritd Procedente oltre che da numerosi incontri,

alcuni dei quali con Enti ed istituzioni, altri con stakeholder. Nella fase di scoping sono stati proficui, al
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fine della stesura del Rapporto Ambientale, gli incontri del 31/08/2012 (Riunione tecnica con le province
pugliesi), quello antimeridiano del 03/09/2012 (Conferenza di Valutazione), quello pomeridiano nello
stesso giorno svoltosi presso la Regione Puglia con la partecipazione delle associazioni ambientaliste e
non, nonché quello del 02/10/2012 (con le Province pugliesi per gli accordi sulle procedure da seguire).
La riunione del 28 agosto2 012 con le Province, ha riguardato la definizione di un percorso di
lavoro condiviso, anche alla luce della necessita di procedere alla redazione della Valutazione di
Incidenza da parte delle province di Bari e Foggia, stante la sentenza del Consiglio di Stato n.
01846/2010. Tuttavia la partecipazione ha riguardato unicamente le province di Lecce e Foggia, oltre la
Regione Puglia, ancorché sia stata propositiva ed abbia ottenuto il consenso dei partecipanti sulle strategie
operative e sulla tempistica stabilita. La provincia di Foggia ha manifestato il proprio impegno ad attivare
la procedura di VI per il proprio Piano Provinciale.
Alla riunione del 03/09/2012 hanno partecipato numerosi Enti ed Associazioni, alcune delle quali hanno
anche inviato un questionario o note con proprie considerazioni. In particolare si richiamano quelle di
alcuni Enti e le risposte ad alcuni questionari forniti dalla Regione Puglia Servizio Caccia e Pesca.
Il Comitato T.F.V.R.A. ha posto in risalto che “le eccessive costruzioni rurali anche ad uso abitativo, le
eccessive recinzioni, 1’abnorme destinazione di territorio agrosilvopastorale ad uso fotovoltaico — pale
eoliche — coperture plastificate di tendoni di uva, hanno reso critico I’habitat sia alla fauna migratoria che
stanziale”.
La C.ILA. Puglia chiede di “sancire criteri e stanziare contributi per danni in favore dei conduttori di
fondi arrecati alle produzioni agricole dalla fauna selvatica stanziale ma anche migratoria (es. Storni)”.
La Coldiretti Puglia chiede di “correlare I’attivita faunistico venatoria con le altre attivitd antropiche,
ambientali, paesaggistiche, culturali, di difesa della flora, della fauna e del territorio”. Ritiene che nel
Rapporto Ambientale (RA) “potrebbe essere opportuno inserire informazioni pitt complete che riguardano
I’attivita agricola ed agrituristica e non solo i territori con particolari produzioni di qualita e di tipicita”.
Le Associazioni Venatorie F.LD.C./AN.L.C/ENALCACCIA/ARCICACCIA/ ITALCACCIA
chiedono “il rispetto delle percentuali previste dalla legge nazionale 157/92 al fine della destinazione
differenziata del territorio agrosilvopastorale dell’intera Regione Puglia”.
Confagricoltura Puglia segnala la “presenza di ungulati non adeguatamente valutata in rapporto ai danni
creati alle imprese agricole”. Inoltre “scarsa sensibilita alla protezione delle colture in atto ed agli
impianti fissi nei confronti dell’attivita venatoria”. Inoltre segnala che “la presenza di cacciatori nei
terreni in attivita di coltivazione crea disagio agli addetti e puo danneggiare seriamente il prodotto delle
colture, particolarmente arboree ed ortive”. Sostiene inoltre che “sarebbe opportuno proteggere le colture
in atto ed i terreni in attivita di coltivazione dotati di impianti fissi”.
1l signor Nicola Calo (di Sannicola — Lecce), in rappresentanza dell’Ente Produttori Selvaggina, chiede
di “rimodulare il piano faunistico venatorio 2009-2014 anche in sede di VAS in considerazione del forte

impatto acustico-ambientale a causa della pesante incisione dalle predette fonti sonore sulla tranquiliita
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della zona che diviene quindi inidonea per essere destinata ad oasi di protezione; conseguentemente di
escludere la zona denominata Montagana Spaccata e Rupi di San Mauro nei pressi di Lido Conchiglie -
Quartiere Latino dalla classificazione delle oasi di prtezione dell’approvando piano™.

Il Raggruppamento Interregionale di Puglia e Basilicata della Federazione Ornicoltori Onlus, ha
chiesto con propria nota (prot.23/ab/2012), che nel rapporto preliminare sui possibili impatti ambientali
significativi derivanti dall’attuazione del PFV 2009-2014 venisse inserita la propria Federazione tra altri
soggetti competenti in materia ambientale.

ANAS ha espresso con propria nota il proprio parere favorevole sul rapporto preliminare (prot. CBA-
0030542-P/2012).

Anche I’Autorita Idrica Pugliese (con nota prot. 3395/2012) ha chiesto la verifica della compatibilita
delle infrastrutture esistenti e/o previste di acquedotto, fognatura nera e/o depurazione.

Italia Nostra (con nota prot. 052.2012) ha proposto delle osservazioni al rapporto preliminare. La
richiesta di eliminare il riferimento al ¢. 5 dell’art. 9 della L.R. 27/98 non trova fondamento, in quanto
rappresenta la citazione di una norma vigente, sebbene lo scrivente sia del parere che la percentuale di
territorio da tutelare possa anche essere superiore al 30%. Inoltre Italia Nostra chiede che nel rapporto
ambientale sia inserita in formato digitale di dettaglio la cartografia di tutti gli istituti faunistici esistenti e
proposti nel PFV da approvare, nonché di quelli per i quali & stata avanzata la rimozione rispetto al
precedente PFV. Altresi ha richiesto che nel RA sia inserita anche tutta la documentazione relativa
all’atto istitutivo dei singoli istituti rivenienti dall’applicazione della L.R. 27/98, i relativi piani di
gestione vigenti se previsti e specifica valutazione di incidenza. Ha infine richiesto attenzione per vari
altri aspetti di cui alla relativa nota alla quale si rimanda. In questa sede si fa notare come il RA ha tenuto
conto delle caratteristiche del territorio, delle sue peculiarita e dei suoi valori.

La LIPU ha richiesto (con nota del 03/09/12) di considerare il PFV “nella sua accezione di Piano
proposto ma anche partendo come variante al precedente Piano (per quanto prorogato nel tempo) e
pertanto siano contemplati tutti gli istituti faunistico venatori gia istituiti con il precedente Piano e di cui
dovesse essere richiesta la revoca o la variazione dell’estensione”. Ha infine richiesto attenzione per vari
altri aspetti di cui alla relativa nota alla quale si rimanda. Anche per tali osservazioni si fa in questa sede
notare che il RA ha tenuto conto delle caratteristiche del territorio, delle sue peculiaritd e dei suoi valori,
ponendo attenzione anche, nella valutazione di incidenza, alle aree IBA. Per ogni aspetto pertinente si
rimanda al presente RA e alla VL.

Il Servizio Assetto del Territorio, Ufficio Parchi, della Regione Puglia, con nota prot. 8024/2012, ha
chiesto di tenere in conto quanto riportato in proprie precedenti note (n. 8541/2009 e 8884/2009),
richiamate fra I’altro nella Sentenza del Consiglio di Stato n. 01846/2010. Ha richiesto inoltre un
coordinamento tra la procedura di VAS avviata dalla Provincia BAT con nota 25847/2012 e quella del
PEFVR. Tali aspetti sono stati tenuti in conto nell’elaborazione del RA per quanto di competenza. Con

riferimento specifico alla Valutazione di [ncidenza, & allegato il relativo studio esteso a tutta la Regione e
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STUDIO DI INGEGNERIA. TERRITORIO EAMBIENTE SRL.
contenente gli elementi per la valutazione stessa. Rimane in capo all’Ente Regione I’approvazione della
stessa anche in forza dell’esercizio dei poteri sostitutivi in mancanza di VI approvate in ambito
provinciale (per le province di Bari ¢ Foggia).
Hanno inviato il loro contributo anche i seguenti Enti:

- Autorita di Bacino della Puglia

- Provincia di Bari — Polizia Provinciale, Protezione Civile e Ambiente

- AS.L. Taranto

- Ente Parco Nazionale Alta Murgia
anch’essi tenuti in conto nella stesura della VAS. In particolare il Parco Alta Murgia ha chiesto di porre
attenzione sulle aree limitrofe a quelle protette, anch’esse importanti al fine di garantire un equilibrio
complessivo degli ecosistemi.
Positivo il riscontro della riunione del 02/10/2012, nella quale ha partecipato anche la Provincia BAT,
manifestando la necessita di prendere in considerazione il proprio Piano in fase di approvazione.
Sulla base dei contenuti di indirizzo indicati nel documento di scoping e dei contributi pervenuti nel corso
delle prime consultazioni sono state elaborate specifiche linee strategiche di implementazione degli
obiettivi di Piano opportunamente riportati negli atti relativi alla Valutazione Ambientale Strategica del
Piano. Con deliberazione di Giunta Regionale n. 773 del 23/04/2013 ha preso atto del Rapporto
Ambientale e relativi elaborati cartografici, della sintesi non tecnica e del documento di Valutazione di
Incidenza redatti, ha conferito il compito all’Ente competente di dare diffusione e divulgazione degli atti
secondo le modalita previste dalla normativa vigente, avviando cosi la fase di consultazione.
Durante detta fase sono pervenute osservazioni, a seguito delle quali si sono svolti una serie di incontri
bilaterali nell’ottica della piena collaborazione tra Autorita Procedente ed Autorita Competente; di seguito

si riporta un prospetto riassuntivo degli esiti delle consultazioni.
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3. Esiti delle consultazioni

www.silea.info

1D

TInteressato

Autorita o Pubblico

_ Sintesi delle osservazioni pervenute

Esito

Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Umwoammo:m n_.mm: habitat mnEm:mE_.m:
(antropizzati) caratterizzanti il territorio
agro-silvo-pastorale (art. 1 — Direttiva
Habitat). Sirileva il contrasto con [’art.

1 della Direttiva Habitat.

Osservazione non accollta.

Il rapporto ambientale non ¢ in contrasto con I’art.1 della Direttiva 92/43/CEE,
poiché descrive le peculiaritd naturalistiche di territori vasti interessati da
habitat e non, compreso il territorio agro-silvo-pastorale interessato da attivita
venatoria laddove esistono dati di bibliografia sugli aspetti naturalistici.
L’osservazione prodotta ¢ ritenuta comunque importante in quanto pone le basi
per la definizione di indirizzi per la redazione dei futuri Piani, nonché per
attivare studi e monitoraggi specifici, come indicato nelle misure di

mitigazione e compensazione del RA.

Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Descrizione delle specie animali presenti
nelle “Liste Rosse” di LIPU e WWF di
interesse conservazionistico ma che
risultano cacciabili, ai sensi dell’art. 18,
comma 1, della Legge 157/92 ¢ s.m.i. e

dell’art. 31 della L.R. 27/98.

Osservazione accolta in parte.

Trattandosi di uno strumento tecnico, le Liste Rosse devono essere considerate
in specifici piani di gestione di popolazioni selvatiche mirati alla conservazione
di popolazioni selvatiche. Per quanto riguarda i Piani Faunistici Venatori e le
conseguenti valutazioni, la descrizione delle specie animali presenti nelle
“Liste Rosse” di LIPU e WWEF di interesse conservazionistico ma che risultano
cacciabili non apporta alcun contributo ai fini della valutazione. Nelle tabelle
relative alle specie di animali presenti nel cap. 4 “Contesto ambientale e
territoriale di riferimento”™ nel paragrafo relativo alla biodiversita, ciascuna

specie € stata inserita con il grado di protezione, sia da un punto legislativo coi
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~ Sintesi delle osservazioni pervenute

Esito

relativi mwﬁmﬂn:ﬂ normativi (legge nazionali, direttive e convenzioni
internazionali) sia da un punto di vista tecnico (liste rosse). E’ fondamentale la
descrizione delle specie cacciabili, indipendentemente dall’inserimento delle
stesse nelle Liste Rosse, inserita nel Rapporto Ambientale nel cap. 4, par. 4.8.1

Si integra il par. 4.8.1 del R.A. e il paragrafo 1.4.1 della VIncA con una tabella

relativa allo stato giuridico della specie e con lo stato di conservazione.

3 Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Approfondimento sulla tematica del
munizionamento e dell’inquinamento da
dell’elaborazione di

piombo ai fini

specifiche misure di prevenzione o

mitigazione.

Osservazione accolta in parte.

Si accoglie "osservazione riguardo ’integrazione di misure compensative per
la riduzione dell’inquinamento da piombo, come prospettiva futura.

Per quanto riguarda I’ Autorita competente ad effettuare i monitoraggi di questo
fenomeno, fermo restando il potere decisionale in capo all’organo competente,
si ritiene in questa sede che possa suggerirsi I’ ARPA, in quanto Ente di Ricerca
e di Consulenza Scientifica preposto a livello regionale per tali studi.

Si integra: Cap. 4 del RA con il paragrafo denominato “L’uso di munizioni a
piombo nell’attivita venatoria e il problema del saturnismo” e

Cap. 5.5 del RA con un paragrafo denominato “Mitigazione degli effetti del

piombo nelle munizioni da caccia”

4 Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,

Protezione Civile e

Inserimento in elenco e cartografia delle

aree boscate percorse dal fuoco in

quanto aree escluse dall’esercizio

Osservazione non accolta.
Il Piano Faunistico Venatorio Regionale deve tener conto delle aree percorse

dal fuoco in quanto vanno ad incidere sulla superficie territoriale su cui non &

A N 1001 300

SEDE BARI:
sito web: wwvisilea.info

STEMA DY CESTReE
DUALIIA CLATHIEAD

SEDE LECCE: via C. Battisti, 58 - 73100 Lecce
prol. via Matarrese, 264 - 70124 Barl
e-ail: info@sitea.info

CClAA Lecce - R.E.A. n. 228976 - Capilale sociale € 51.700,00 ~ P.IVA 03556610750

Tel./Fax: 080/9909280

www.ambianteambienti.it

>3.U_.m.: %A

:m.. eme |l territario

Pagina 7



WA

www.sitea.info
: i

:A . STUDIO DI INGEGNERIA, TERRITORIO E AMBIENTE S.R.L.

ID | Autoritd o Pubblico

TInteressato

Sintesi delle osservazioni pervenute

- Esito

Polizia Provinciale

venatorio per le quali & richiesto un

catasto (Legge 353/2000)

permessa |’attivita venatoria, ma dal punto di vista valutativo si tratta di aree
degradate su cui lo stesso Piano non puod avere impatti ¢/o incidenze poiché
non attuabile. Al fini della Valutazione Ambientale Strategica, queste aree non
sono state considerate poiché escluse dall’attivita venatoria ai sensi della legge
vigente in materia.

Sono state comunque recepite le informazioni cartografiche disponibili e si
raccomanda |’integrazione futura con i Sistemi Informativi Territoriali dei vari

Enti operanti sul territorio

5 Provincia di Bari — Inserimento  dell’elenco dei divieti | Osservazione accolta.
Servizio Ambiente, prescritti  dal R.R. n.  28/2008, | Necessita di rispetto delle previsioni di cui all’art. 4 comma 4 dei R.R. 28/2008
Protezione Civile e (aggiornamento del R.R. 15/2008) | e 15/2008. Pertanto il piano dovra recare specificamente i divieti riportati nel
Polizia Provinciale relativo alle misure di conservazione | regolamento aggiornato.

delle ZCS e ZPS, da inserire nei
calendari venatori regionali e nei piani

faunistico-venatori.

4

Si integra il Rapporto Ambientale nel Cap. 3 “Coerenza esterna e quadro di
riferimento programmatico”, par. 3.2.8 “Aree Protette” con ’analisi del R.R.

28/2008.

6 Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Integrazione alla descrizione dei SIC
della Terra di Bari relativa alle zone
protette “Bosco Difesa Grande”, “Bosco

di Mesola” e “Murgia di Sud-Est”

Osservazione accolta.

Il Rapporto Ambientale manca della descrizione relativa ai siti sopra
menzionati, intesi come territori istituiti con Direttiva, non come ambiti
territoriali.

Si integra con tali contenuti il Cap. 4 del RA e il Cap. 1 della VIncA

NN 15D 00 2008
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~Autorita o Pubblico.
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~ Sintesi delle osseryazioni pervenute

~ Esito

Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Omnna:wﬁozm dell’az. .mm,cmnm dall’elenco
delle Aziende Agrituristiche Venatorie
della Provincia di Bari, ai sensi della

D.G.R. 30 giugno 2009, n.1115

Osservazione accolta.

L’osservazione € pertinente e I’Azienda Agri-Turistico-Venatoria “Sabini
s.r.1.” di Ha 328,92 sita in agro dei Comuni di Altamura e Grumo Appula (Ba)
va stralciata.

Si aggiornano le TAVV. 2a e 2b relative alla Provincia di Bari allegate al RA

(presentate ora come TAVV. 2a-REV e 2b-REV).

Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Riferire la Valutazione di Incidenza ai

soli siti della rete *“Natura 20007,

Osservazione non accolta.
La VIncA ¢ stata redatta secondo quanto richiesto dalla “Matrice di Screening”

elaborata nell’atto di indirizzo regionale in materia di VIncA.

Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Adeguare 1’elenco delle specie cacciabili

a quello delle specie “SPEC”.

Osservazione accolta.

Si ritiene pertinente. Si integra il par. 4.8.1 del R.A. e il paragrafo 1.4.1 della
ViIncA con una tabella che rappresenta lo stato giuridico della specie e con lo
stato di conservazione, per una diretta correlazione tra la situazione ecologica
delle specie e lattivitd venatoria. Tale elenco non pud costituire priorita di
conservazione, pertanto le specie cacciabili ai sensi della normativa restano tali

indipendentemente dal grado di conservazione.

10

Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,

Protezione Civile e

Ponendo in evidenza che gli istituti
pubblici di
dalla

protezione della caccia,

previsti rappresentano

legge,

Osservazione non accolta.
Non possono proporsi, allo stato attuale e sulla base delle informazioni e dei

dati a disposizione, relazioni numeriche che, sulla base del numero, delle
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ID | Autorita o Pubblico | Sintesi delle osseryazioni pervenute Esito
- i Interessatar -7 e o
Polizia Provinciale misure  di H_smmmmmmo:a 0 di | superfici e delle effettive connessioni tra istituti e siti tutelati, possano portare a
compensazione dell’impatto prodotto | esprimere giudizi di congruitd. Allo stato non dispone neanche di dati
dall’attivita venatoria, si chiede di | qualitativi e pertanto uno studio dell’impatto dell’attivita venatoria in ogni
esprimere un giudizio di congruita che | singolo sito Natura 2000 risulterebbe essere privo di fondamenti scientifici
tenga conto del numero, della superficie | oggettivi.
e della effettiva connessione degli istituti | Dati ed informazioni specifiche non sono stati fra ’altro forniti nei PFV
pubblici di protezione della caccia con i | provinciali e negli studi correlati.
siti tutelati che verra predisposto dopo | Si auspica ancora una volta che con il nuovo PFVR possa partire una nuova
uno studio dell’impatto dell’attivita | stagione in cui possano avviarsi studi specifici ed approfonditi.
venatoria in ogni singolo sito della Rete
Natura 2000.
11 | Provincia di Bari — Integrare le misure di compensazione | Osservazione non accolta.
Servizio Ambiente, con quelle messe in atto dai singoli | Non essendo state individuate possibili ricadute negative dovute
Protezione Civile e ATC. all’applicazione del Piano, si é ritenuto opportuno non considerare tali misure
Polizia Provinciale perché previste per legge e i cui effetti non possono essere che positivi.
Si & preferito parlare di strategie future e di misure correttive specifiche
aggiuntive presentate e descritte nello studio di incidenza. Sono state definite
delle azioni di monitoraggio funzionali alla valutazione dello stato di
attuazione delle azioni di Piano e degli effetti che queste comportano
sull’ambiente naturale, sulle popolazioni di fauna selvatica e sulle colture
Pagina
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Autorita o Pubblico

Interessato

intesi delle osservazioni pervenute

 Esito

agricole, nonché all’individuazione delle opportune misure correttive da
mettere in atto sia nella fase di applicazione del presente Piano, sia nella sua

fase di revisione futura.

Provincia di Bari —
Servizio Ambiente,
Protezione Civile e

Polizia Provinciale

Esame dei singoli Piani di Gestione gia
approvati e valutazione della coerenza

degli stessi con il PFVR.

Osservazione non accolta.

Si attesta indirettamente la coerenza del PFVR con ogni singolo Piano, stante i
contenuti specifici dei divieti del R.R. 28/2008 recepiti dai singoli Piani.
Recependo i Piani di Gestione dei SIC il regolamento base della Regione
Puglia, opportunamente modificato, si ritiene sussista la coerenza del PFVR
con ogni singolo Piano. In ogni caso si integra il RA con il par. 3.2.9 “Piani di

gestione delle aree protette e dei Siti Rete Natura 20007

13

WWF Puglia — CNS

Onlus — Pro-Natura

Viene segnalata al punto 1. la mancanza
di una consultazione preliminare con un
confronto verbale e diretto, mentre al
punto 3. viene evidenziato che non sono
state consultate tute le associazioni
dal

riconosciute ministero

dell’ Ambiente.

Osservazione non accolta.
L’osservazione non ¢ fondata in quanto si sono attivate le consultazioni

dandone opportuna notizia.

14

WWF Puglia — CNS

Onlus — Pro-Natura

Chiarire le competenze previste per il

monitoraggio dei vertebrati.

Osservazione non D_n.hdh..‘ﬁ.

Non pertinente.
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Onlus — Pro-Natura

impatti ambientali derivanti dall’utilizzo
dei mezzi di trasporto in relazione ai
comparti suolo, aria, biodiversitd, etc.

ovvero di quelli derivanti dalla

dispersione di piombo da cartucce in

ID | Autorita o Pubblico | Sintesi delle osservazioni pervenute ~ Esito
. Hlnmnmwmn»o. e Bl in o -
15 | WWF Puglia— CNS | Mancanza di n_mm qualitativi e | Osservazione non accolta.

Onlus — Pro-Natura | quantitativi relativi alle popolazioni | La mancanza di dati qualitativi e quantitativi relativi alle popolazioni presenti
presenti in Puglia, compresa un’analisi | in Puglia, compresa un’analisi dei trend, e la VAS del Piano ne subisce le
dei trend. conseguenze con riferimento al sistema delle conoscenze di base per

I’elaborazione della stessa. E auspicabile che in futuro si attivino specifici
programmi in tal senso.
16 | WWF Puglia— CNS | Approfondimento sulla tutela della lepre | Osservazione non accolta.

Onlus — Pro-Natura | italica, a rischio di estinzione a causa dei | Si ritiene pertinente ma & al di fuori delle previsioni dello studio. E auspicabile

prelievi venatori. che in futuro si attivino specifici programmi in tal senso, peraltro posti in
risalto nella VAS.
17 | WWF Puglia— CNS | Mancanza di studi sulle dinamiche delle | Osservazione non accolta.

Onlus — Pro-Natura | popolazioni ai  fini  dell’analisi | Si ritiene pertinente ma ¢ al di fuori delle previsioni dello studio. E auspicabile
matriciale. che in futuro si attivino specifici programmi in tal senso, peraltro posti in

risalto nella VAS.
18 | WWF Puglia— CNS | Integrazione della valutazione degli | Osservazione accolta in parte.

Come precedentemente disposto per I’osservazione 3, si accoglie

’osservazione riguardo ’integrazione di misure compensative per la riduzione
dell’inquinamento da piombo, come prospettiva futura.
Si integra il Cap. 5.5 del RA con una sezione denominata “Mitigazione degli

effetti del piombo nelle munizioni da caccia®.
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ID | Autorita o Pubblico | Sintesi delle osseryazioni pervenute Esito
Interessato | e
relazione ai comparti suolo, acqua, etc.
con dati qualitativi e quantitativi.
19 | WWEF Puglia— CNS | Valutare gli aspetti ambientali dei nuovi | Osservazione non accolta.
Onlus — Pro-Natura | istituti  (ZAC, Aziende faunistico- | Non possono proporsi, allo stato attuale e sulla base delle informazioni e dei
venatorie, Aziende  Agrifaunistico- | dati a disposizione, relazioni numeriche che, sulla base del numero, delle
venatorie e Centri privati di riproduzione | superfici e delle effettive connessioni tra istituti e siti tutelati, possano portare a
della fauna), previsti dopo | valutazione degli aspetti ambientali specifici per i singoli istituti. Dati ed
I’approvazione del Piano Faunistico | informazioni specifiche non sono stati fra I’altro forniti nei PFV provinciali e
Venatorio Regionale, in merito alla | negli studi correlati. Si auspica ancora una volta che con il nuovo PFVR possa
istituibilitd e alle successive fasi di | partire una nuova stagione in cui possano avviarsi studi specifici ed
realizzazione ed esercizio degli stessi. approfonditi. Fra Ialtro gli stessi istituti, stante la data di approvazione del
PFVR e la sua attuazione, risulterebbero gia realizzati ed in fase di esercizio.
20 | WWF Puglia— CNS | Aggiornamento della cartografia con | Osservazione non accolta.
Onlus — Pro-Natura indicazione dei confini di tutti gli | [l Piano Faunistico Venatorio Regionale risulta approvato dal Consiglio
istituti, gli atti e i regolamenti istitutivi | Regionale nel 2009 ed in questa fase appare di difficile proponibilita la
(al fine di definire gli impatti | costituzione di un Sistema Informativo. In ogni caso si & posto in risalto lo
esistenti/attuali) e le loro eventuali | sforzo compiuto in sede di predisposizione del RA della VAS, per la
interferenze con le aree di interesse | cartografazione in ambiente G.I.S. degli istituti. Le informazioni sui confini
naturalistico. sono comunque presenti nella documentazione originaria disponibile presso gli
Enti preposti (Regione, Province). L’aggiornamento deve tener conto delle
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Sintesi delle osservazioni pervenute

_competenza.

variazioni e dello stato dei luoghi ed ¢ auspicabile che con la redazione del
prossimo PFVR, nonché degli altri a livello provinciale, siano meglio gestite le
informazioni ed i dati in uno specifico SIT, nonché ¢ auspicabile che lo stesso
sia collegato con i sistemi informativi degli altri Enti con competenze

ambientali, potendo acquisire dati, nonché fornirne per quanto di propria

21 | WWF Puglia — CNS

Onlus — Pro-Natura

Rivedere il calcolo della superficie agro-
silvo-pastorale prendendo in

considerazione tutte le aree utili ad

eccezione di quelle espressamente
indicate, escludendo, ad esempio, dal
territorio destinato all’attivita venatoria,
tutte le aree con impianti eolici e
fotovoltaici. Si

richiede, inoltre, di

destinare non meno del 30% del

territorio agro-silvo-pastorale ad aree

Osservazione non accolta.

Non pertinente. Si ritiene che tale aspetto debba essere oggetto di
approfondimento nella redazione dei nuovi Piani Provinciali, nonché in quello
di coordinamento rappresentato dal Piano Regionale.

Per quanto attiene alla richiesta di destinare non meno del 30% del territorio
agro-silvo-pastorale ad aree protette, non pud che evidenziarsi che tale aspetto

va discusso in altre sedi.

22 | WWF Puglia— CNS

Onlus — Pro-Natura

protette.

Istituzione di un’oasi di protezione
intorno  all’Oasi Lago Salso di
Manfredonia.

Osservazione non accolta.
Non pertinente. Tale richiesta non ¢ pervenuta nell’ambito degli studi per la

redazione del RA della VAS, pur apparendo degna di attenzione, si segnala che
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Sintesi delle osservazioni pervenute

. Esito

va proposta in altra sede.

[§S]
(5]

WWF Puglia— CNS

Onlus — Pro-Natura

Analisi dell’efficienza e delle strutture

della caccia a livello regionale e
provinciale ed un’analisi dei costi e delle

risorse necessarie per l’attuazione del

Osservazione non accolta.
Non pertinente. Il Piano Faunistico Venatorio Regionale risulta approvato dal
Consiglio Regionale nel 2009 ed in questa fase appare di difficile proponibilita

quanto osservato, nonché la sua inutilita alla luce della imminente scadenza del

piano. PFVR stesso. Si ritiene che tale aspetto debba essere oggetto di
approfondimento nella redazione dei nuovi Piani Provinciali, nonché in quello
di coordinamento rappresentato dal Piano Regionale.
24 | WWF Puglia— CNS | Approfondimento sulla tematica | Osservazione accolta in parte.

Onlus — Pro-Natura

dell’avvelenamento da piombo nelle
aree umide e alle aree di nidificazione

dei rapaci necrofagi.

Come

. .

precedentemente suggerito per [|’osservazione 3, si accoglie
I’osservazione riguardo I’integrazione di misure compensative per la riduzione
dell’inquinamento da piombo, come prospettiva futura.

Si integra: Cap. 4 del RA con il paragrafo denominato “L’uso di munizioni a
piombo nell’attivita venatoria e il problema del saturnismo” e

Cap. 5.5 del RA con un paragrafo denominato “Mitigazione degli effetti del

piombo nelle munizioni da caccia”.

25 | WWF Puglia — CNS

Onlus — Pro-Natura

Approfondimento dell’impatto

sull’agricoltura derivante dalle

procedure  di  popolamento  ed

Osservazione non accolta.
Non pertinente. Come gia segnalato, il Piano Faunistico Venatorio Regionale

risulta approvato dal Consiglio Regionale nel 2009 ed in questa fase appare di
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immissione della fauna al fine del

contenimento di sperpero di denaro.

difficile proponibilita quanto moEo,ﬁo, nonché Ia sua inutilita alla E.o_o della
imminente scadenza del PFVR stesso. Si ritiene che tale aspetto debba essere
oggetto di approfondimento sin dalla _.mamw.mo:m dei nuovi Piani Provinciali,
nonché in quello di coordinamento rappresentato dal Piano Regionale, al fine

di meglio indirizzare, da parte degli Enti competenti, le risorse economiche.

WWF Puglia — CNS

Onlus — Pro-Natura

Il proponente pone un’osservazione

particolare, allorquando evidenzia che “i-

professionisti coinvolti nella redazione
dello studio per la VAS non hanno
compelenza specifiche in materia e non
risulta abbiano  studi similari  nel
proprio curriculum di valutazioni di

plani faunistico venatori’.

Osservazione non accolta.

Non pertinente.

Nardo Technical

Centre

Esclusione della perimetrazione
dell’Oasi di protezione “Masseria Donna
Teresa/Autopista ex FIAT” dalle
previsioni del Piano, per incompatibilita
della zona con le caratteristiche tipiche

delle aree protette.

Osservazione non accolta.

Non pertinente. [l proponente |’osservazione pone in risalto che ’istituzione
dell’Oasi di Protezione “Masseria Donna Teresa/Autopista ex FIAT” &
certamente incompatibile con la vocazione industriale dell’area in cui la stessa
ricade. L’Oasi si interseca inoltre con ’area SIC “Palude del Conte e Dune di

Punta Prosciutto” (codice IT19150027).
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Tale richiesta appare degna di attenzione ed approfondimento, ma si segnala

che va proposta in altra sede.

28 | Centro Studi | Inserimento nei calendari venatori e nei | Osservazione non accolta.
Beccaccia piani faunistici di nuove misure ai fini | Non pertinente. Il proponente pone all’attenzione delle tematiche specifiche e
della tutela della beccaccia meritevoli di approfondimento nelle opportune sedi. Come gia segnalato, il

Piano Faunistico Venatorio Regionale risulta approvato dal Consiglio
Regionale nel 2009 ed in questa fase appare di difficile proponibilitd quanto
richiesto, nonché la sua inutilita alla luce della imminente scadenza del PFVR
stesso. Si ritiene che tale aspetto debba essere oggetto di approfondimento sin
dalla redazione dei nuovi Piani Provinciali, nonché in quello di coordinamento
rappresentato dal Piano Regionale.

Si ritiene che possa essere oggetto di approfondimento altresi nella definizione

del Calendario Venatorio della prossima annata.

29 | LIPU Aziende ATV illegittimamente ancora | Osservazione accolta in parte.

presenti e contemplate nella proposta di | L’osservazione ¢ parzialmente pertinente. L’azienda ATV “Monte Alvaro”
Piano: I’Azienda ATV “Monte Alvaro” | (FG) va stralciata quanto meno nella parte interessata dal fuoco, mentre
(FG), e ’Azienda ATV “Sabini srl” in | ’Azienda ATV *“Sabini srl” in ago di Altamura e Grumo Appula (BA) va
ago di Altamura e Grumo Appula (BA). | stralciata. I dati delle perimetrazioni gia disponibili in questa fase in ambiente

La prima per presenza di superficie | GIS, vanno resi disponibili in formato digitale, auspicando la completa

percorsa dal fuoco e la seconda in virth | informatizzazione dei dati e delle informazioni e la loro disponibilita in
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Interessato

Sintesi delle osservazioni peryenute

i Esito

%:.m mm:.aswm TAR per la quale si &
preso atto con DGR 1115/2009.

ambiente webgis, con I"avvio della predisposizione degli studi per il prossimo
PFVR. Per altri aspetti si rimanda alle osservazioni giad precedentemente contro

dedotte, stante la presenza di analoghe tematiche.

30 | BELLIFEMINE Esclusione della perimetrazione delle | Osservazione non accolta.

RECYCLING srl aree di proprieta della Societa | Non pertinente. Il proponente I’osservazione pone in risalto che le aree con
Bellifemine Recycling srl dall’Oasi di | insediamenti industriali fanno parzialmente parte dell’Oasi suddetta. Tale
protezione “Torre Caldeno”, in quanto le | richiesta appare degna di attenzione ed approfondimento, ma si segnala che va
aree stesse sono da tempo occupate da | proposta in altra sede, preventivamente acquisendo. le determinazioni della
insediamenti industriali. Provincia di Bari.

31 | Consorzio “Saperi e | Richiesta di revisione dell’Oasi di | Osservazione non accolta.

Sapori” - Consorzio
“Castellana Cresce”
— Ditta “Pinto geom.

Cesidioe C. S.A.8.”

Protezione denominata “Castello di

Marchione”, presentata al sindaco di
Castellana  Grotte. 11 Consiglio
Provinciale con del. C.P. del 05/02/2013
n. 4 ha approvato la nuova
perimetrazione dell’oasi per la parte in
di Grotte e

di

territorio Castellana

I’ Amministrazione Comunale

Castellana Grotte ha provveduto alla

Non pertinente. Il proponente dell’osservazione pone in risalto la necessita
della revisione della perimetrazione dell’oasi, peraltro recepita dalla Provincia
di Bari. Tale richiesta, pur degna di attenzione e di approfondimento, va
proposta in altro momento e nelle opportune sedi in quanto, ai sensi delle
disposizioni di cui al comma 3 dell’art. 2 del Regolamento Regionale n. 17 del
30/07/2009 *Attuazione del Piano faunistico venatorio regionale 2009/2014”,
la Regione provvede a eventuali modifiche e revisioni del Piano in parola con
periodicita quinquennale, fatto salvo quanto previsto dall’art. 9, comma 6 della

L.R.n. 27/98.
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~ Esito
wcvc:ommwoma della suddetta
deliberazione. Occorre ora la
deliberazione in sede regionale.
32 | Corpo Forestale dello | Richiesta di revisione della ubicazione | Osservazione accolta.
Stato - Ufficio | delle riserve naturali statali di “Foresta | Pertinente e accoglibile ai sensi delle vigenti disposizioni in materia.
territoriale  per la | Umbra” e “Falascone” riportate nelle | Pertanto si modificheranno le perimetrazioni non appena saranno pervenute
biodiversita di | figure Fig. 4.6.1.F ¢ Fig. 4.6.1.G nel | quelle corrette da parte del Corpo Forestale dello Stato (unitamente ai
Foresta Umbra (FG) | Rapporto Ambientale. provvedimenti istitutivi regionali) a cui saranno richieste direttamente dalla
Regione Puglia, ¢ comunque previo allineamento degli strumenti di
pianificazione territoriale regionale e le banche dati degli Enti coinvolti.
33 | Provincia di Barletta | Richiesta di istituzione di una nuova | Osservazione accolla.
Andria Trani ZRC, denominata “Taverna Vecchia”, | Pertinente e accoglibile fermo restando il perfezionamento dell’iter
ubicata in agro di Andria ed estesa per | procedurale, ai sensi delle vigenti disposizioni in materia.
567,01 Ha e la revoca della ZRC
denominata “Il Capitolo” ubicata in | Si aggiornano le TAVV. 2a ¢ 2b relative alla Provincia di Bari allegate al RA
agro di Canosa e Minervino con | (presentate ora come TAVV. 2a-REV e 2b-REV).
superficie di 1370 Ha
34 | Provincia di Taranto | Si evidenzia incompatibilitd | Osservazione accolia.
Ente di  Gestione | dell’Azienda  Faunistico  Venatoria | Pertinente e accoglibile ai sensi delle vigenti disposizioni in materia. Si ritiene

SEDE BARI:

SEDE LECCE: via C. Batlisti, 58 - 73100 Lecce
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provvisoria

— Parco | denominata San Paolo per la porzione | che tale aspetto debba essere oggetto di approfondimento per la redazione dei

Naturale Regionale | ricadente  nel PNR  “Terra delle | Piani Provinciali, nonché di quello di coordinamento rappresentato dal Piano

“Terra delle | Gravine”con quanto disposto dall’art. 4, | Regionale del prossimo quinquennio.
Gravine” comma 7, lettera bis della L.R. 18/2005
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4. Correlazione degli obiettivi di sostenibilita ambientale e con le azioni del Piano
Al fine di rispondere alle prescrizioni previste nel Parere Motivato si propone, per completezza, una
matrice di correlazione tra obiettivi ambientali del Piano, azioni del Piano, indicatori di stato e cadenza
dei monitoraggi. [ report informativi e documentativi, seguiranno lo sviluppo temporale dei monitoraggi e

saranno pubblicati sui siti istituzionali delle rispettive autoritd competenti.
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A i

Obiettivi ambientali Azioni del Piano Indicatori di stato Monitoraggio
- Numero di specie della fauna omeoterma presente sul
territorio regionale;
: : g w - Numero specie autoctone della fauna omeoterma presente
-Monitoraggio costante delle densita faunistiche; Rl M d p
= ; : A . sul territorio regionale.
Protezione e tutela della -Misure di salvaguardia della fauna e relative : ]
: ; e 2 . : - Numero specie alloctone della fauna omeoterma presente
fauna selvatica adozioni di forma di lotta integrata e guidata per £ ° i . Annuale
: ; _— L sul territorio regionale;
specie, perinteans giust equilitrl, segueado le Numero di immissioni e capi immessi a scopo di
indicazioni dell'[SPRA. . P P
ripopolamento;
- Monitoraggio epidemiologico della fauna selvatica.
-Revisione del calcolo della superficie agro-silvo-
Razionale utilizzazione pastorale prendendo in considerazione tutte le aree
dell'intero territorio agro- utili escludendo, ad esempio, dal territorio - Carta dell’uso del suclo Annuale
silvo-pastorale regionale destinato all’attivita venatoria, tutte le aree con
impianti eolici ¢ fotovoltaici.
- Numero di specie della fauna omeoterma presente sul
territorio regionale;
ela degli ambienti con , g g - - Numero specie autoctone della : terma prese
A.:?.r. m_..m FANIEAERLERD -Monitoraggio costante delle densita faunistiche; TOADRGIE Al della fauna omeoterma presente
specifico interesse ; I sul territorio regionale.
L : -Formazione cacciatori ¢ incremento della i Annuale
naturalistico ed ecologico- viilanza - Numero specie alloctone della fauna omeoterma presente
ambientale £ ’ sul territorio regionale;
- Numero di specie della fauna omeoterma di interesse
conservazionistico
-Status delle popolazioni di specie di interesse
Rispetto dei criteri e delle -Monitoraggio costante delle densita faunistiche; venatorio;
linee guida per la gestione -Criteri per l'attivita di vigilanza; -Status delle popolazioni di specie di interesse
dell’attivita venatoria -Implementazione di sistemi di sicurezza quali: conservazionistico; Annuale
compatibile con le risorse cartelli di segnalazione, riflettori, sovrappassi, -Status delle popolazioni di specie problematiche;
ambientali recinzioni e sottopassi. -Monitoraggio dei danni da incidenti stradali provocati dalla
fauna selvatica
- Numero di specie della fauna omeoterma presente sul
territorio regionale;
rests ita di ; 5 8,5 2 e - Numero specie autoctone della fauna omeoterma ente
..w.: estare _,w ?”:_:w. n:. -Monitoraggio costante delle densita faunistiche; miero Specie e rma presente
biodiversita e contribuire a ; ;i : . . | sul territorio regionale.
: . 7 et -Promozione di modelli colturali per la salvaguardia : Annuale
ridurre il tasso di perdita di : : S - Numero specie alloctone della fauna omeoterma presente
A S ambientale e la conservazione delle biodiversita. s .
biodiversita sul territorio regionale;
-Status delle popolazioni di specie di interesse
conservazionistico;
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Obiettivi ambientali Azioni del Piano Indicatori di stato Monitoraggio
-Status delle popolazioni di specie problematiche
- Numero di specie della fauna omeoterma presente sul
territorio regionale;
- Numero specie autoctone della fauna omeoterma presente
Promuovere interventi di s ’ ;e % AT . ... | sul territorio regionale.
" -Diffusione e rilevanza dei fattori di disturbo biotici s
conservazione e recupero e . . . - Numero specie alloctone della fauna omeoterma presente Annuale
: B : e abiotici degli ecosistemi. i .
degli ecosistemi sul territorio regionale;
-Status delle popolazioni di specie di interesse
conservazionistico;
-Status _delle popolazioni di specie problematiche
- Numero di specie della fauna omeoaterma presente sul
territorio regionale;
-Revisione dei confini degli Istituti previsti dal - Numero specic autoctone della fauna omeoterma presente
: e e Piano ai fini della coerenza tra i limiti definiti su sul territorio regionale.
Aumentare il territorio . 2 : A :
A carta e le reali caratteristiche ambientali del - Numero specie alloctone della fauna omeoterma presente Annuale
sottoposto a protezione S . s s s g &
territorio (es. uso del suolo, vocazionalita, attivita sul territorio regionale;
produttive esistenti). -Status delle popolazioni di specie di interesse
conservazionistico;
-Status delle popolazioni di specie problematiche.
Recuperare i rifiuti mediante | -Sviluppo di tecnologie convenzionali e innovative
riciclo, reimpiego, riutilizzo per il trattamento e lo smaltimento dei rifiuti delle : : ; s n i mo e
: L s doe s . -Identificazione di aspetti territoriali, giuridico
od ogni altra azione intesa ad | attivita connesse all’attivitd venatoria (es. - - ez .. . . .
TR ; g S .. | amministrativi, economici e sociali della gestione del ciclo Semestrale
ottenere materie prime smaltimento delle munizioni e dei rifuti provenienti R
: t " arbilicn . _— X . dei rifiuti.
secondarie o I'uso di rifuti dalle aziende faunistico-venatorie ed agro-turistico-
come fonte di energia venatorie).
-Criteri di gestione delle oasi di protezione; -Status delle popolazioni di specie di interesse
Proteggere, gestire ¢ -Misure di salvaguardia dei boschi e pulizia degli conservazionistico; A |
pianificare i paesaggi stessi al fine di prevenire gli incendi e di favorire la | -Status delle popolazioni di specie problematiche S
sosta ¢ l'accoglienza della fauna selvatica.
Promuovere strutture e -Numero e corrispettivo economico degli incentivi
sistemi per la gestione e corrisposti a favore di proprietari ¢ conduttori di fondi
valorizzazione delle risorse -Favorire la costituzione di aziende faunistico- agricoli finalizzati alla tutela e al ripristino degli habitat A |
locali venatorie ed agro-turistico-venatorie compatibili idonei alle specie di interesse venatorio; nnuale
Promuovere un turismo con la salvaguardia degli equilibri della fauna. -Numero di incentivi corrisposti a favore di proprietari e
completamente integrato con conduttori di fondi agricoli per tipologia di intervento.
o cconomico locale
e i -Modalita per la determinazione dei contributi -Numero di interventi finalizzati alla prevenzione dei danni
regionali rivenienti dalle tasse di concessione alle colture agricole; Annual
regionale, dovuti ai proprietari e/o conduttori -Numero ¢ corrispettivo economico degli incentivi finuale
agricoli dei fondi rustici compresi negli ambiti corrisposti a favore di proprietari e _conduttori di fondi
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Azioni del Piano Indicatori di stato Monitoraggio
territoriali per la caccia programmata, in relazione agricoli finalizzati alla tutela e al ripristino degli habitat
all'estensione, alle condizioni agronomiche, alle idonei alle specie di interesse venatorio;
misure dirette alla valorizzazione dell'ambiente. -Numero di incentivi corrisposti a favore di proprietari e
conduttori di fondi agricoli per tipologia di intervento;
5 A B ; : 7 2 v -Numero di interventi finalizzati alla prevenzione dei i
-Attivita di divulgazione sull’uso dei sistemi di alle colture aericole At alla prevenzionetsi danni Kiki)
protezione delle colture presso gli agricoltori. & e
-Implementazioni di sistemi di protezione delle Y : : .
-Prelievi per il monitoraggio suolo, acqua, aria Semestrale
colture.
-Mi i ia dei i izia degli S per . . .
mR_MM_m._E di salvaguardia dei boschi ¢ pulizia deg -Prelievi per il monitoraggio suolo, acqua, aria Semestrale
-Criteri di gestione per la riproduzione della fauna
MN_F_MM_,_MB naturalenelle zone di ripopolamento ¢ -Numero di richieste per I'istituzione di nuove ZRC eQdP Annuale
-Criteri di gestione delle oasi di protezione.
Fonmssionadel ssnclates -Controllo tesserino per i cacciatori A |
d - Prelievi a campione negli areali sensibili RS
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5. Riscontri al parere motivato dell’Ufficio Regionale VAS
Al termine della fase di consultazione del Piano, I'Ufficio VAS della Regione ha espresso parere
motivato con “Determinazione del Dirigente all’Ufficio Programmazione, Politiche Energetiche, V.I.A. e
V.A.S. — D.Lgs 152/06 e s.m.i — Valutazione Ambientale Strategica, comprensiva di Valutazione di
Incidenza, del Piano Faunistico Venatorio Regionale (PFVR) 2009-2014 — Autorita Procedente: Regione
Puglia — Servizio Caccia e Pesca - PARERE MOTIVATO”.

In recepimento alle osservazioni contenute nel parere suddetto, € stata predisposta la tabella seguente.
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#. | 'Si ritiene che le osservazioni, pervenute nella fase di
consultazione e che la stessa Autoritd procedente ha
ritenuto utili ai fini della redazione dei Piani Faunistici
Provinciali e /o dei Calendari Venatori del prossimo
quadriennio, siano organicamente organizzati in
“indirizzi” e siano tenute in debito conto nella redazione

del prossimo Piano e/o dei futuri Calendari.

Si € provveduto ad integrare il RA con il capitolo 7 “Indirizzi per la Hmammmosm.aow

PFVR del quinquennio 2014-2019” contenente gli esiti delle osservazioni e nuove

misure per la definizione del nuovo piano.

o

Si PRESCRIVE di esplicitare nella Dichiarazione di
Sintesi le modalita con cui il PFVR si coordina con gli
strumenti sottordinati di pianificazione/programmazione
previsti dalla LR 27/1998 esplicitando, in coerenza con
la normativa regionale (LR 44/2012 ¢ LR 11/2001), le
modalita con cui dovranno essere effettuate le relative
ed eventuali valutazioni ambientali (verifica di VAS e

VIncA).

Come previsto dalla L.R. 27/1998, sussistono strumenti sottordinati. Questi
dovranno essere rispettosi delle previsioni del PFVR. Pertanto, si rimanda a
successivi atti deliberativi recanti le modalita con cui dovranno essere effettuate le
eventuali valutazioni ambientali (VAS, VIA, VIncA) degli strumenti sottordinati,
fondamentali qualora dovessero proporre specifiche previsioni differenti dalle
strategie del PFVR, sottoposte a VAS. Le stesse saranno inoltre concordate con

I’ Autorita preposta all’approvazione dei piani e programmi.
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o,

‘alutazione di Incidenza

(V8]

Si PRESCRIVE &‘.Eﬁmmﬁma il RA con quanto ﬂm_uolmno

nella nota n. 3564 del 04/11/2013 con cui I’Autorita

procedente ha controdedotto le osservazioni pervenute.

- Si mE@m,E il par. 4.8.1 am,_ R.A. con cum..imm:m _E._mm{w allo _mmm& w.m:a&nom.m,:m
specie e con lo stato di conservazione;

- Si integra: Cap. 4 del RA con il paragrafo denominato “L’uso di munizioni a
piombo nell’attivitd venatoria e il problema del saturnismo” e Cap. 5.5 del RA
con un paragrafo denominato “Mitigazione degli effetti del piombo nelle
munizioni da caccia”

- Si integra il Rapporto Ambientale nel Cap. 3 “Coerenza esterna e quadro di

riferimento programmatico”, par.
28/2008.

3.2.8 “Aree Protette” con ’analisi del R.R.

- Si integra il Cap. 4 del RA con la descrizione dei SIC della Terra di Bari relativa
alle zone protette “Bosco Difesa Grande”, “Bosco di Mesola” ¢ “Murgia di Sud-
Est”.

- Si aggiornano le TAVV. 2a e 2b relative alla Provincia di Bari allegate al RA
(presentate ora come TAVV. 2a-REV e 2b-REV) a seguito della cancellazione
dell’ Azienda Agrituristico Venatoria “Sabini”

- Siintegra il RA con il par. 3.2.9 relativo a “Piani di gestione delle aree protette e
dei Siti Rete Natura 2000”.

Nella dichiarazione di sintesi si dovra illustrare la
correlazione degli obiettivi di sostenibilita ambientale,
dalla

indicati dall’Autoritd Procedente e desunti

Si rimanda alla matrice di correlazione tra obiettivi ambientali del Piano, azioni
del Piano, indicatori di stato e cadenza dei monitoraggi al cap. 4 del presente

documento.
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normativa disponibile, con le azioni del Piano.

Nella Dichiarazione di Sintesi si dovranno illustrare | Per il PFV la valutazione delle possibili alternative si muove secondo binari
come le considerazioni ambientali (relative alla scelta | definiti sia dalla norma regionale che dalla disciplina nazionale comunitaria e
delle alternative) sono state integrate nel Piano, nonché | internazionale.

le ragioni per le quali & stato scelto il piano, alla luce | Poiché il PFV Regionale coordina quelli provinciali, le alternative vanno ricercate
delle alternative possibili che sono state individuate. nelle possibili soluzioni scelte dai PFV provinciali. I PFVP si riferiscono a diverse
scelte di aree idonee, specie utilizzate, modalita di gestione, e quanto altro attiene
ai contenuti dei PFV previsti dalle normative.

Il Rapporto Ambientale ha consentito di valutare le diverse alternative presentate
nello stesso ed al quale si rimanda, identificando, qualificando e, se possibile,
quantificando, gli impatti ambientali da esse derivate e confrontando i risultati
ottenuti.

La scelta della soluzione alternativa scaturisce, perod, soprattutto da analisi
complesse, anche di tipo giuridico. In questo momento si & nella fase conclusiva
dell’attuazione del Piano 2009-2014 e si sta intervenendo nel processo di
Valutazione Ambientale Strategica sulla base di una sentenza del Consiglio di
Stato. In questa fase si sono condotti approfondimenti negli studi, oltre che

localizzati adeguamenti. Per tale motivo I’alternativa scelta, il piano attuale,
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rappresenta la piu razionale alla luce delle vicissitudini trascorse ed in corso,
anche perché offre la possibilita di definire indirizzi e strategie, come ¢ stato fatto,
fondamentali per la redazione del futuro piano. Lo stesso certamente partira, in

tale maniera, sotto i migliori auspici e nella certezza che possa contribuire al

raggiungimento degli obiettivi assegnati allo stesso.

6 Si PRESCRIVE nella Dichiarazione di Sintesi di dare | Per compensazione in questo rapporto ambientale possiamo quindi intendere
evidenza dell’attuabilita delle misure presenti nel RA e | misure atte a compensare alcuni effetti o alcune pratiche che potrebbero risultare
Studio di Incidenza, al fine di mitigare gli impatti e | dannose alle attivita che subiscono impatto dalla caccia e dalle attivita ad essa
superare eventualmente le criticita rilevate. correlate e che rientrano in processi dinamici governabili e prevedibili sulla base
delle conoscenze tecniche e scientifiche.

L’attuabilita delle misure di compensazione dipende dalle autorita competenti che
dovranno valutare ciascun piano di azione che si vorra attuare nei comparti
provinciali. In sintesi si dovra:

- Vietare le introduzioni di fauna alloctona prevedendo I’individuazione di
popolazioni geneticamente compatibili con le popolazioni indigene del territorio
regionale;

- Effettuare il monitoraggio epidemiologico sulle specie oggetto di immisione e di
produzione nelle strutture faunistiche e nel territorio a caccia controllata;

- Effettuare il monitoraggio per rilevare i trend di popolazione.
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Si rimanda alla matrice di correlazione tra obiettivi ambientali del Piano, azioni

7 | Si PRESCRIVE di perfezionare il set di indicatori
proposto nelle Misure adottate in merito al | del Piano, indicatori di stato e cadenza dei monitoraggi al cap. 4 del presente
monitoraggio, indicando le modalitd di raccolta ed documento.

elaborazione e il target di riferimento, nonché la
cadenza dei report sul monitoraggio e le modalita di

comunicazione e pubblicazione degli stessi.

Bari, Gennaio 2014
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———— ISTITUTI DEL PIANO FAUNISTICO VENATORIO REGIONALE 2009 - 2014 PROVINCE DI BARI - BAT

SR G e e [ Regione Puglia Assessorato alle Risorse Agroalimentari - Servizio Caccia e Pesca

P e aeason

LEGENDA

OAS! DI PROTEZIONE

; 1-Banents 605, TOD He
2-BatcaSeta Sup. 120Hs
3-Cstelod Marchione 54, 250 Ha
4= Don Femando Gup. 732 Ha
5= Marzalosss  5up, 395 Ha

1 9-Torte Caldeno  6up. 625 Ha

| ALTRE AREE PROTETTE

§ 10+ Laghi d Conversano e Gravina o Monsignors 8up. 48 Ha
Z

: \ 11-ABa Mrgs  Eup, 68077 Ha

74 12-lamaBaike Bup. 45730 Ha
7} 13- ParcaRegonale Fume Gfanto. Sup. 5431 Ha

17
ZONE DI RIPOPOLAMENTO E CATTURA
14-La ek 6up. 3500 He
15 - Papparicota - Tavera Vecchia 59, 567,01 Ha
AZIENDE FAUNISTICO-VENATORIE
M i 16-Massena Colombo Sup. 74 Ha

ZONE ADDESTRAMENTO CANI

H | 7 vecoma onumsh
] Ld 10 cousanoveceo sup. 2800

| s Autostiads

Umits Provecia BAT

Reticolato cartografico Gauss Boaga ED 50, Fuso Est NOTE:

Scala 1:100.000 >< <
o S600 . BotG "0/086 60 56 Nella tavola é riportato il perimetro della provincia BAT, i cui territori sono stati rattati dal Piano Regionale unitamente a quelli delle province di Bari e Foggia. % Nm - mm
! Gli 1 alle sole aree * dal Piano. Non sono rappresentati | Fondi Chiusi stante la loro generale limitata estensione areale e per la cui individuazione si fa riferimento alle documentazioni ufficiall presenti pressa la Regione e le Province competenti.




ISTITUTI DEL PIANO FAUNISTICO VENATORIO REGIONALE 2009 - 2014

@ Regione Puglia Assessorato alle Risorse Agroalimentari - Servizio Caccia e Pesca

PROVINCE DI BARI - BAT

e 20 P el Pl

LEGENDA m

OASI Dl PROTEZIONE

San Neols 605,300 Ha
(o Maria el Scale Sup. 860 Ha

- Laghl & Conversan ¢ Gravina i Monsignare 59, 342 Ha
Murga Sup. 65077 Ha
Loma Balce 55, 497,20 Ha
-+ Parco Regganale Flume Ofanto. Sup. 5431 Ha _

ZONE DI RIPOPOLAMENTO E CATTURA
14-Laeha Eup. 3500 Ha
15+ Papparicetia - Taverma Vecchin Sup. 567,01 Ha

AZIENDE FAUNISTICO-VENATORIE

*, 16 - Masseria Calombo  6up, 74 Ha

......... i 18-CoaZeccn Sup. 1525 Ha
19+ Gaudano Vecehio Sup. 26 Ha

o Autostde
——  Sade Statal

—— Sade Provicisi _
e Sttnde Secondarie

Avee ubane

Uimite Provincia BAT
(5l prowince i Bar o Foggia)
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Reticolato cartografico Gauss Boaga ED 50, Fuso Est “ NOTE: m

Scala 1:100.000 |
0 2500 5000 10000 15000 20060 tavola é riportato il perimetro della provincia BAT, i cui territori sono stati trattati dal Piano Regional a quelli vince di Bari e Foggia. 4>< N a m m<.
|

ituti rappresentati cartograficamente fanno riferimento alle sole aree “confermate” dal Piano. "Non sono rappresentati | Fondi O:Bq‘ stante la loro generale limitata estensione areale e per la cui sifa riferir alle ufficiali presenti presso la Regione e le Province competenti.




